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editorial

Ayer, 29 de marzo, hicimos una huelga que alcanzé una importante respuesta
social, tanto en el paro laboral como en la asistencia a las manifestaciones. Fue un
clamor, en el que el malestar social aprovechd a expresarse respaldando la convo-
catoria -tardia si, pero esta vez decidida- de las organizaciones sindicales.

;Qué hacemos a partir del 30 de marzo?, esa es la pregunta que nos debemos
hacer. A partir del 30 de marzo habra numerosos y poderosos movimientos para
contrarrestar lo hecho y el eco de la movilizacion del 29 empezara a diluirse, si no
hacemos mucho por impedirlo.

Cualquier convocatoria a la que falta un calendario de movilizaciones posterio-
res es, en siy al margen de su éxito, débil. Sila huelga tenia por objetivo revertir
una situacion, la movilizacion, en las formas que sea, sin descartar otras convoca-
torias generales, debe continuar hasta conseguirlo. Basta recordar convocatorias
anteriores que quedaron en actuaciones aisladas y foto de un dia, mas propias para
la defensa de los respectivos espacios sindicales que para un afrontamiento serio
de la situacion. Tras estas “movilizaciones”, las medidas a las que la convocatoria
decia oponerse se aplicaron, y no solo lo hicieron sino que fueron consideradas un
paso previo a medidas alin mas drasticas. Una postura siempre ambigua la de una
movilizacion sin plan de continuidad, cada dia mas ineficaz si tenemos en cuentala
actitud decidida y absolutamente beligerante de los poderes econémicos, que no
deja ningun espacio a la ambigiiedad.

Ademas, la Reforma Laboral, con ser gravisima, no puede quedar como objetivo
unico de esta huelga y de la movilizacion que debe continuarla. Con cinco millo-
nes y medio de personas en paro, cada dia mas desprotegidas, las condiciones de
trabajo se degradaran necesariamente, con o sin Reforma, y cualquier trabajo en
cualquier condicion contractual, laboral y salarial acabara por aparecer mejor que
el paro prolongado y sin otra salida. La Reforma Laboral viene a dar cobertura legal
e impulsar una situacion que ya se esta ejerciendo en la practica, y una moviliza-
cion que nos retrotrajera a la fecha anterior a su aprobacion no tendriamos que
considerarla un éxito. La Reforma es un retroceso claro, que no evitariamos del
todo con su anulacién, ni esa anulacién supondria un avance significativo, excepto
el hecho de lograr una victoria parcial.

Mas alla de la Reforma Laboral, el problema es la situacion en la que nos estan
metiendo unos gobiernos nefastos, sometidos a un capitalismo especulativo dis-
puesto a arrasar con toda garantia social y condicién de vida. El problema es el
juego financiero generador de una deuda que dicta las normas econémicas de lo
que se puede y de lo que no se puede hacer. El problema es la desigualdad crecien-
te, la acumulacion de riqueza, el paulatino empobrecimiento general y, sobre todo,
la consiguiente acumulacion de pobreza, que matan la dignidad y hacen imposible
una vida minimamente satisfactoria.

Vivimos una situacion negra. Tal y como van las cosas, la sociedad futura y la
vida de nuestros hijos, sera mucho peor que la actual. Y no es solo por falta de
recursos sino por el incremento de la injusticia. Podemos aceptar que la mayoria
social instalada veniamos viviendo por encima de nuestras posibilidades, de acuer-
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do. Pero eso no se soluciona con los actuales crecimientos de la riqueza de unos pocos y la miseria de cada
vez mas, se soluciona con un mejor reparto, que cubra primero las necesidades basicas de todas y todos. Por
eso esta huelga general tiene que continuarse en un grito por la exigencia del reparto, grito que sera creible
desde nuestra voluntad de repartir.

La explotacion hoy no se limita a las condiciones laborales y salariales, se da en todas las facetas de la vida:
produccion, consumo, medio ambiente, vivienda, financiacion, formas de representacion... Por ello tampoco
bastara la contestacion en el terreno laboral. La Huelga General es 1a condicién que debe hacer posible una
movilizacion mas amplia, que recoja e impulse todas las formas de contestacion a todas esas formas de explo-
tacion. Cualquier huelga general y cualquier movilizacion deben tener un caracter laboral y social, tiene que
intentar hacer aflorar todos los malestares y buscar la participacion de todos los sectores de la sociedad.

La negrura de la situacién actual, ademas de por sus efectos, se agrava porque hoy los centros de decision
estan cada vez menos al alcance de nuestra influencia. Al margen de la voluntad (nula) de cualquiera de los
gobiernos, hoy se ejercen sobre ellos unas fuerzas terriblemente poderosas que no contrarrestaremos con
una ni con dos ni con tres convocatorias de huelga general. Existe una trama (globalizacién, financiarizacion,
deuda, exigencias, hundimientos y salvamentos...), en la que nos hemos dejado meter, que no desmontaremos o
de la que no saldremos sin un coste muy elevado. El coste de permanecer en ella no sera inferior sino superior,
solo que nos lo iran administrando y dosificando. Pero salirnos de ella tendria, igualmente, un coste elevado
en términos econémicos y requeriria una voluntad social muy firme y decidida. Esto es, ninguna de las posibles
salidas a la actual crisis nos va a devolver, en niveles de consumo, a una situacion similar a la anterior. La dife-
rencia entre ambas posibles salidas estriba mas en los niveles de autonomia y de equidad. La primera nos aboca
a niveles de dependencia, dejacion y desigualdad crecientes. La sequnda podria permitir una recuperacion de la
capacidad de decision y abrir la puerta a mayores niveles de reparto y a variaciones en el modelo de desarrollo
y en el sistema econémico actual. Entiendo que nuestra opcion es la segunda, pero hacer de ella nuestra opcion
implica asumir sus costes y requeriria una capacidad de movilizacion social de la que hoy estamos Iejos.

No sabemos cudl va a ser el camino que van a sequir las organizaciones sindicales mayoritarias. Es previsi-
ble que tengan que dar alguna forma de continuidad a la movilizacion del dia 29, pero es muy improbable que
este proceso les lleve a una radicalizacion real que vaya mas alla de la contestacion de la Reforma Laboral y
empiece a cuestionar el actual modelo desarrollista y competitivo que se nos propone y en el que esa reforma
esta ya implicito.

Demasiado tiempo el sindicalismo ha estado ligado a ese modelo desarrollista y competitivo, intentando
salvar su espacio propio, ligandolo al intento contradictorio de defensa de los niveles de consumo del sector
de trabajadores en mejor situacion laboral. Hoy esa postura contradictoria es inviable, pero es muy dificil,
impensable, que el sindicalismo anclado en ella dé el salto suficiente para colocarse en otras posiciones.

A partir de ahi, la cuestion es qué podemos hacer nosotros, saber si estamos dispuestos y si somos capaces
de abrir otros cauces en los que el malestar social pueda expresarse. Para procurar arriesgar en concreciones,
muy consciente de la posibilidad de equivocacién parece necesario apostar en tres vias:

En primer lugar, si siempre hemos afirmado que la organizacion es un medio y no un fin, pero también
siempre hemos buscado en esa afirmacion un equilibrio en el que el fin de la movilizacion y el medio organi-
zativo se autoalimentasen, es el momento de romper ese equilibrio, priorizando la movilizacion y sacrificando
la patrimonializacién.

En segundo lugar, tenemos que intensificar nuestra capacidad de actuar y convocar en solitario, algo que
ya venimos ejerciendo en lo concreto, pero que tenemos que trasladar al plano, mas dificil, de lo general.




Actuar en solitario no quiere decir enclaustramiento, quiere decir que estamos dispuestas a llegar al maximo de
nuestras posibilidades de actuacion y convocatoria con todas y todos quienes estén en esa misma disposicion,
sin esperar a ni depender de quienes no 1o estén.

Por Ultimo, tenemos que expresar con mayor nitidez nuestras posturas basadas en que no esperamos nin-
guna solucion de postulados desarrollistas, que son un engano, que el desarrollismo viene a por nosotros y que
cualquier exigencia seria de reparto tiene que enfrentarsele y plantearse antidesarrollista; que cuando habla-
mos de “otro modelo de desarrollo” no estamos refiriéndonos solo al aspecto distributivo, reparto, sino tam-
bién al incremento incesante del dueto produccién-consumo, basado en el desarrollo tecnolégico y en el uso
intensivo de energia y materias primas no renovables; que el modelo que proponemos esta atento al referente
ecoldgico, basandose en el aprovechamiento racional y equilibrado de sus recursos, incluidos los humanos, para
atender preferentemente a las necesidades mas bdsicas, 1o que supone un corte radical, tanto en las propues-
tas concretas como en su orientacion, con el modelo desarrollista competitivo.

Naturalmente todo esto dando una importancia central a la expansion de la movilizacion, conscientes de que
lo que no se inicia no se expande, pero también de que el crecimiento del dmbito (;europeo?) de movilizacién
marcara decisivamente sus posibilidades, como lo demuestra el ejemplo griego, y que en ambitos mas reducidos
cualquier salida pagara un coste mucho mayor y requerira una movilizaciéon mucho mas intensa y dura.

% LW CREES,QUE 1AS MEDIDAS |
QUIE ESTAV RPLICANDO
VAN A GENERRR EMPLEDD /
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«LA CONSTANCIA ES UN ORGANISMO NETAMENTE SOCIETARIO, BASADO EN LA TACTICA DEL SINDICALISMO MODERNO. N0so-

TROS, MAS AMANTES DE LA ANARQUIA QUE DEL SOCIETARISMO, NOS REUNIMOS Y NOS DIMOS ESTE NOMBRE: L0S BASTANTES».

Campesinos y sindicalistas

«Un senor. Cinco arrendatarios. Mil quinientos jor-
naleros con sus familias, hasta siete mil almas». Asi es
como Luis Bello retrato la desigual sociedad de Bornos
cuando visitd el municipio gaditano en 1926, en el curso
de su viaje por las escuelas de Andalucia (Bello, 1927, II,
26-32). Quiza simplificé y exagerd los extremos, pero la
dramatica realidad no era muy distinta. El relativamente
reducido término municipal —6.310 ha.— presentaba uno
de Tos mayores indices de latifundismo de la provincia, el
79% (Carridn, 1975, 234-235). La gran terrateniente era
la condesa de Valdelagrana, Marfa del Carmen Fernandez
de Cordoba y Pérez de Barradas, que en 1903 hered6 de
su madre, la duquesa de Denia, los cortijos La Laguna,
Puertollano, EI Canuelo, Casas Viejas, Las Pitas, Valdein-
fantes, Borniches y otros ranchos, huertos y dehesas que
sumaban cerca de cuatro mil hectareas. Los arrendata-
rios que las explotaban eran la pequena burguesia agraria
y también la élite politica local. Frente a ellos, 1a legion
de jornaleros sin tierra. Entre 1899 y 1903 los aglutin el
Centro Obrero «La Fraternidad», que en sus pocos anos de
actividad vird desde el republicanismo reformista hacia
el anarquismo. Lo hundieron 1a hostilidad de las autori-
dades, el fracaso de 1a huelga de recoleccion de 1903 y la
escasez de trabajo por la mala cosecha de ese ano. Tras
casi una década de desorganizacion, en febrero de 1912
aparecio Sociedad de Agricultores «La Constancia», que
a finales del afo siguiente contaba, segln datos de las
autoridades locales, con 430 socios.

No disponemos de una relacion completa de socios de
«La Constancia», que Tleg6 a alcanzar la cifra de 1.165, pero
datos que tenemos de sus dirigentes nos muestran, por
una parte, que en ella se integraron antiguos afiliados de
«La Fraternidad» y, por otra, su vinculacion con el grupo
anarquista «Los Bastantes». Entre los miembros del comi-
té de la huelga de recoleccion de 1914 —el mas importan-
te de los conflictos protagonizados por la asociacion— se
encuentran Gonzalo Andrade y Sebastian Gordillo, que
habian formado parte de la directiva de «La Fraternidad»
en 1902. Gordillo, que en 1914 era vicepresidente de «La
Constancia», era uno de los miembros del grupo anarquis-
ta, al que también pertenecian José Hidalgo y Francisco
Lopez Rodriguez, que fue presidente de la organizacion
en 1913. Ellos tenian claro que eran dos cosas distintas:
decian que «La Constancia» era «un organismo netamen-
te societario, basado en los principios del sindicalismo
moderno», pero que ellos crearon «Los Bastantes» porque
eran «mas amantes de la anarquia que del societarismo».

«La Constancia» si se adhirio a la Federacion Nacional
de Obreros Agricultores (FNOA), una organizacién cam-
pesina de inspiracion libertaria que tuvo una importan-
te implantacion en la provincia de Cadiz y que en 1918
terminaria disolviéndose para integrarse en la CNT. José
Hidalgo fue quien representd a los quinientos afiliados
de Bornos en el primer congreso de la FNOA, que se cele-
bré en Cordoba en abril de 1913. Al segundo, celebrado en
Valencia en mayo de 1914, acudié Francisco Lopez, que
también represento a las organizaciones de Prado del
Rey, El Bosque, Paterna y Grazalema (Diaz del Moral, 1995,
pp. 390-410). En el congreso comarcal celebrado en Bor-
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El castillo-palacio de los Ribera, propiedad de la
condesa de Valdelagrana, Ia gran terrateniente
absentista de Bornos (Foto: Quijano).
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NINGUNA HUELGA DE ESE PERIODO RESULTO TAN CONFLICTIVA Y TUVO TANTA REPERCUSION MEDIATICA COMO LA DE 1914. SE

DESARROLLO SOBRE EL TRASFONDO DE UNA OLEADA HUELGUISTICA QUE AFECTO A TODA LA CAMPINA JEREZANA.
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nos en mayo del ano siguiente estuvieron representadas
diecinueve localidades de Cadiz, una de Sevilla y otra de
Malaga, que aglutinaban a 4.591 obreros (Trinidad Pérez,
2001, pp. 153-155).

La huelga de recoleccién de 1914

Que los trabajadores careciesen de organizacion legali-
zada hasta la constitucion de «La Constancia» no significa
que estuviesen completamente desmovilizados. Silo estu-
vieron durante los anos de escasez y hambruna que se
sucedieron desde 1904, pero volvieron a reclamar mejo-
ras salariales cuando despunté la seqgunda década del
siglo. Sin estar formalmente organizados, declararon una
huelga en noviembre de 1910 y, estando ya constituida
«La Constancia», 1o hicieron durante los veranos de 1912
a 1915. Algunas de ellas fueron de larga duracion: treinta
dias la de 1912, diez la de 1913 y treinta la de 1914. En la
primera ya debid de haber algun tipo de coordinacion con

los sindicatos de los pueblos limitrofes, pues en el mitin
celebrado el 18 de junio intervinieron representantes de
las organizaciones campesinas de Villamartin y Espera;
segln un comunicado firmado por varios miembros del
sindicato que publico el periddico Tierra y Libertad, el dia
23 de junio, cuando la huelga ya venia durando mas de
veinte dias sin que se hubiese producido ninguna altera-
cién del orden publico y mientras el alcalde ponia impedi-
mentos para la celebracion de las asambleas del sindicato,
el cabo de 1a Guardia Civil comenzd a amenazar a los obre-
ros para que se incorporasen al trabajo.

Ninguna huelga de ese periodo resulté tan conflictiva
y tuvo tanta repercusion mediatica como la de 1914. Se
desarrolld sobre el trasfondo de una oleada huelguistica
que afectd a toda la campina jerezana. Del 10 al 12 de abril
se celebré en Jerez un Congreso Comarcal de la FNOA en el
que los delegados de nueve organizaciones aprobaron por
unanimidad presentar el 11 de junio unas bases de trabajo
comunes que exigian el pago del jornal integro («a seco»)



«|L0S AGRICULTORES ESPANOLES HEMOS PATENTIZADO
ANTE LOS OBREROS DE LA CIUDAD QUE YA NO SOMOS
LOS ESCLAVOS DE LA GLEBA; QUE HABIENDO TOMADO
COMO BRUJULA EL SINDICALISMO REVOLUCIONARIO,
FORMAREMOS UN CONGLOMERADO DE FUERZAS HUMA-

NAS QUE RECIBAN LOS EMBATES DE LA BURGUESTA.»

ylareduccion de 1a jornada en los trabajos de recoleccion;
los campesinos exigirian ademas que quedasen también
pactadas las bases para las faenas de invierno, es decir,
que el convenio tuviese vigencia para todo el ano agrico-
la (Maurice, 1988). Eran conscientes de la importancia de
la unidad de accidn. La union fue un tema recurrente en
las intervenciones de Francisco Lopez en las sesiones del
congreso nacional de la FNOA que se celebro pocos dias
después en Valencia. En la sexta sesion tomo la palabra y
se dirigio a los demas delegados diciendo:

Los agricultores esparioles hemos patentizado ante los
obreros de la ciudad de que ya no somos los esclavos de la
gleba; que habiendo tomado como brdjula el sindicalismo
revolucionario, formaremos un conglomerado de fuerzas
humanas que reciban los embates de la burguesia.

Francisco Lopez abogaba por la creacion de una Fede-
racién Mundial del Trabajo que habria de ser —decia— «el
cronémetro que sefalara la hora de la redencién humana».
Esa era la retorica. Pero la cuestion practica la habia for-
mulado en 1a sesion anterior, cuando preguntd qué haria
la federacion si los sindicatos de Andalucia se veian preci-
sados de ir a la huelga (Diaz del Moral, 1995, pp. 390-410).
La solidaridad y la unidad de accion —al menos entre las
organizaciones gaditanas— iba a ser la nota caracteristica
de la gran huelga de recoleccién del verano de 1914, que el
21 de junio, a los diez dias de comenzar, afectaba mas de
diez mil trabajadores de una docena de localidades.

«La Constancia» intento presentar las bases directa-
mente a los labradores, pero estos carecian de organiza-
cién patronal y ninguno de ellos quiso recogerlas, por lo
que tuvo que acudir al alcalde para que mediase. Tanto
este como el primer teniente, los conservadores Francis-
co de Paula y Manuel Ruiz Ortiz, eran labradores y dele-
garon en el segundo teniente, Basilio Rodriguez Jurado,

para que convocase el consejo de conciliacion, formado
por representantes de los obreros, agricultores y hor-
ticultores, que debia negociar el convenio. Pero Basilio
Rodriguez también renuncié —decia que por motivos de
salud—y quien finalmente representd al alcalde fue el
tercer teniente, Manuel Barra Delgado, que también era
labrador, pero cultivaba tierras del vecino término de
Espera. La identidad de intereses entre los labradores y
la corporacién volvié a quedar patente en el hecho de que
dos de los seis representantes de la patronal, el agricultor
Manuel Gonzalez Garcia y el horticultor Antonio Barrios
Cebrian, también eran concejales. La patronal eludio
formular una contrapropuesta y se limité a indicar que
aceptaria, como se venia haciendo los afos anteriores,
el convenio que se pactase en Jerez. La representacion
obrera aceptd acogerse al convenio jerezano y la huelga
local comenzo el dia 10 a expensas de lo que se negociase
en la ciudad. Lo que quizas nadie presagiaba entonces es
que la de Jerez se iba a prolongar durante un mes.

Alas dos semanas de haber comenzado, el ministro
de Ta Gobernacion, José Sanchez Guerra, declard que la
mayor preocupacion del Gobierno era la huelga general
de obreros del campo en Andalucia y cit6 a Bornos como
ejemplo de localidad en la que habia adquirido caracteres
graves. En Espera, Jerez y Villamartin fueron detenidos
huelguistas que coaccionaban a los esquiroles para que
abandonasen el trabajo. Y también en Bornos, donde,
seguln la prensa, la huelga adquiria mayor importancia
que en el resto de la comarca. Veinte huelguistas bor-
nenses fueron arrestados por coacciones y dos de ellos
quedaron a disposicion de un juzgado militar por excitar
a sus companeros a hacer resistencia a la Guardia Civil. El
26 de junio eran cuarenta y tres los obreros que estaban
detenidos por coacciones. El 4 de julio «La Constancia»
celebrd un mitin en el que se pidio la solidaridad de todas
las clases sociales con los huelguistas y el dia siguiente
hubo un cierre parcial de establecimientos comerciales.
Los piquetes seguian levantando del trabajo a los esquiro-
les y un grupo de segadores que el dia 5 fue a trabajar al
cortijo Valdeinfante tuvo que ser escoltado por la Guardia
Civil. Ese mismo dia los guardias obligaron a regresar al
pueblo a un piquete y también disolvieron a un grupo de
obreros que se habia concentrado en la Plaza de Alfonso
XIL Segun la prensa, en el pueblo existia intranquilidad.
Comenzaron a llegar obreros de Espera para trabajar en
los cortijos del término y cuando los piquetes intentaron
salir de nuevo, la Guardia Civil los disolvio a tiros. Para
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garantizar el orden publico llegaron al pueblo cincuenta
y cinco guardias que se distribuyeron por los alrededores
de la carcel y otros puntos estratégicos.

Estando asilas cosas, con el pueblo literalmente toma-
do por la Guardia Civil, patronos y obreros decidieron
pactar un convenio local al margen de lo que negociara
en Jerez. E1 7 de julio, mientras EI Guadalete informaba
de que la huelga de Bornos tomaba cada dia «peor aspec-
to» y que esa situacion perjudicaba tanto a los patronos
como a los obreros y comerciantes, que mediaron en el
conflicto, se alcanz6 un acuerdo sobre salarios, pero los
trabajadores decidieron continuar la huelga hasta que
se solucionase la de Jerez. Esta se resolvio el 9 por un
laudo del gobernador civil, Miguel Fernandez Jiménez,
que fue aceptado por ambas partes. El gobernador sali6
inmediatamente para solucionar las de Bornos y Villamar-
tin y antes de llegar gestiond con el juez de instruccion
del partido la liberacién de Francisco Lopez, miembro de
comité de huelga, que habia sido detenido por reunion
ilegal. Aunque ya habian acordado unas bases locales,
las comisiones de patronos y obreros, convocadas por el
gobernador a una asamblea que se celebro en el despacho
del alcalde, decidieron ahora aceptar el laudo de Jerez,
que fijaba un jornal minimo de 2,75 pesetas «a seco» para
los trabajos de recoleccion con maquina y jornal minimo
de 1,62 para las faenas de invierno. Como el laudo jereza-
no no incluia el trabajo de los hortelanos, se anadié que
estos cobrarian salarios de 2,50 pesetas en verano y 2,00
en invierno por jornada de sol a sol. Los obreros intenta-
ron imponer una clausula que prohibiese a los foraste-
ros trabajar en el término de Bornos, pues decian que no
habria trabajo para todos si se admitia a gente de fuera.
El propio alcalde reconocia que eso era cierto: «Esto no
me negaréis que ocurre todos los anos, pues en Bornos
sobran unos 300 6 400 porque el término es pequeno y
en otras partes faltan». Pero el gobernador rechazé la
propuesta tajantemente, diciendo que los forasteros que
trabajaban en los cortijos de Bornos lo hacian al amparo
de unaley que habia que respetar: «La libertad de trabajo
esta permitida y esa la garantiza la autoridad que aqui
represento». Pocos dias después el alcalde gestionaba la

colocacion de los obreros sin trabajo en fincas del pueblo
y en otros términos municipales. El alcalde de Las Cabe-
zas de San Juan le habia solicitado que enviase cincuen-
ta, pero los obreros de «La Constancia» se negaron a ir
porque en aquel pueblo ain se mantenia la huelga y eso
«seria traicionar a sus companeros».

El conflicto rebroté en septiembre. Era un mes de
poco trabajo en el campo. La campana de recoleccion
habia concluido y aun no se habian iniciado las labores de
cohecho para la sementera. El sindicato denuncio que los
labradores estaban incumpliendo el convenio y que solo
estaban dispuestos a pagar jornales de 0,75 pesetas mas
comida, cuando lo pactado era que los jornales se paga-
rian en «a seco». Segln el representante de la patronal, el
concejal y labrador Manuel Gonzalez Garcia, no era cierto
que se estuviesen pagando salarios inferiores a los pac-
tados. Decia que en esa fecha no se estaban realizando
labores agricolas, pero que cuando comenzasen los cohe-
chos se cumpliria estrictamente lo acordado. Ahora bien,
el labrador sostenia que ese pacto solo afectaba a los
obreros asociados a «La Constancia», pero no a los demas.
Y concluia diciendo que «su libertad para contratar los
obreros que tengan por conveniente no esta limitada por
ningun concepto».

Los obreros celebraron varias asambleas a mediados
de septiembre y trataron en ellas la conveniencia de
embarcarse en una nueva huelga, pero no tomaron nin-
guna decision por falta de concurrencia, pues solo asis-
tio un centenar de socios. El gobernador, por su parte,
encomendo al alcalde que intentase evitarla por todos los
medios. El 6 de octubre el sindicato comunico al alcalde
que los obreros estaban regresando de los cortijos por-
que los labradores no pagaban 1o pactado y que iniciarfian
la huelga en el plazo de ocho dias que marcaba 1la ley.
La respuesta de los representantes de los labradores al
requerimiento del alcalde volvié a dejar bien claro que,
habiendo poco trabajo y existiendo libertad para con-
tratar a quienes quisieran, ellos se encontraban en una
posicion dominante ante la que los obreros estaban com-
pletamente indefensos:



[...] hasta hoy no hemos necesitado los servicios de los
obreros pertenecientes a dicha Sociedad, y cuando los
necesitemos entonces les daremos el jornal y condiciones
convenidas, por lo que carece de fundamento la queja.

Los obreros que trabajan en los predios que cultivamos
en este término municipal no pertenecen a dicha Socie-
dad y si alguno perteneciera no le hemos pedido servicio
alguno, porque todos los que trabajan para ser admitidos
han pedido y aceptado el jornal y condiciones que tene-
mos establecidos en los mismos en uso del derecho que
nos asiste para contratar libremente el trabajo con quien
tengamos por conveniente y al mismo tiempo beneficie
mds nuestros intereses y guarde formas de respeto y con-
sideracion.

Como la Sociedad Obrera «La Constancia» en sus procla-
mas y predicaciones dirige continuos ataques e insultos
ala clase patronal, la dignidad de ésta, rechaza toda dis-
cusion con ella mientas no deponga su actitud y dé satis-
facciones cumplidas; por cuyas causas tenemos el senti-
miento de comunicar a V. S. que no podemos aceptar la
mediacion que nos ofrece para solucionar la huelga anun-
ciada, promovida al parecer por los directores de la Socie-
dad para mantener la lucha entre el capital y el trabajo.

Entendido asi, que el convenio no obligaba a todos los
obreros que trabajasen en el término, sino solo a los aso-
ciados, y siendo mayor la demanda de mano de obra que
la oferta de trabajo, la patronal pudo saltarselo impune-
mente, contratando a obreros forasteros o no asociados
Yy, a la vez, presionando a los que estaban asociados para
que abandonasen la organizacion. El que estuviese asocia-
do no iba a encontrar trabajo en Bornos.

Clausura de «La Constancia»

Los jornaleros pasaron un crudo invierno y en febrero
de 1915 acudieron al Ayuntamiento pidiendo pan o traba-
jo. La sede de «La Constancia» acogié en mayo el segundo
congreso comarcal de 1a FNOA y en junio se declard una
huelga de recoleccion en la que de nuevo se demandd
un convenio anual que tuviese vigencia hasta mayo del
ano siguiente. Las autoridades andaban buscando alguna
excusa para clausurar el sindicato y la encontraron en las
actividades del grupo anarquista. En agosto se abrié un
proceso por un suelto que se publicé como suplemento
del periddico Fuerza Obrera y que, segun los anarquis-
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El casco urbano de Bornos durante la década de 1920
(Foto: Quijano).

tas, se hizo cumpliendo, o creyendo que se cumplian, los
requisitos legales. La hoja la publico el grupo, pero desde
que se abrio el proceso sospecharon que a quien se pre-
tendia atacar era al sindicato:

Un proceso sin explicacion, porque nos dicen que [es] por
asociacion clandestina, esto es, por el grupo; nos prequn-
tan por las hojas, por la marcha del grupo. En fin, quieren
encausarnos con el propdsito de ahogar a la Sociedad
y las ideas que propagamos. Se persona el juzgado en
el Centro, se lleva el libro de registro de socios para que
declaren los j1.160! que la componen. Molestias en este
juzgado y en el de Arcos de la Frontera.

Pero a pesar de tanta anomalia no cejamos ni un momen-
to de decir alto que pertenecemos a la Sociedad como
agricultores y al grupo como anarquistas. Que los sepan
los jueces y demds auxiliares del infame capitalismo.

No se equivocaron. El sindicato fue clausurado a las
pocas semanas, el 14 de septiembre. A varios obreros
les pusieron multas de 1.500 pesetas y Francisco Lopez
y Sebastian Gordillo fueron detenidos preventivamente
en la cdrcel de Arcos en espera de juicio por asociacidn
ilegal. Desde 1a carcel escribieron un articulo en el que
daban cuenta del cierre de la asociacion y enfatizaban
que la persecucion de las autoridades y 1a ilegalizacion de
la sociedad no iban a acabar ni con sus ideales ni con la
organizacion obrera: en cuanto salieran organizarian un
nuevo grupo anarquista y una nueva sociedad obrera.

«N0 CEJAREMOS NI UN MOMENTO DE DECIR ALTO QUE
PERTENECEMOS A LA SOCIEDAD COMO AGRICULTORES

Y AL GRUPO COMO ANARQUISTAS.»

A principios de octubre, Tierra y Libertad informaba
de que habian sido liberados los dos anarquistas que se
hallaban presos «como pretexto que justificara la clausu-
ra de la Sociedad de Campesinos “La Constancia”, de Bor-
nos», pero que el sindicato continuaba cerrado. No volvid
a abrir sus puertas. El grupo «Los Bastantes» si continué
activo. En septiembre el semanario anarquista anuncio la
apertura de una suscripcion a favor de Francisco Lopez:
«victima del caciquismo andaluz, ha caido en las mallas de
la justicia por la publicacién de un articulo que fue denun-
ciado». El propagandista libertario José Sanchez Rosa
participaba en esas fechas en una campana pro amnistia
para los presos politicos y sociales y el 7 de septiembre
intervino en Bornos en un mitin en el que también parti-
ciparon Gonzalo Andrade, José Hidalgo, Sebastian Gordillo
y Juan Jurado; se recaudaron nueve pesetas para la sus-
cripcion que estaba abierta a favor de los presos sociales
y se acordo enviar un mensaje de protesta al presidente
del Consejo de Ministros. Pocos dias después, Sanchez
Rosa intervino en otro acto en Lebrija (Sevilla), a cuya
salida se recaudaron 20,15 pesetas, de 1as que la mitad



se destinaria a Francisco Lopez. En diciembre de 1916,
Lopez firmé un comunicado en el que los grupos anar-
quistas «Los Bastantes», «Los Cosmopolitas» de Prado del
Rey, «Guerra a la rona» de El Coronil (Sevilla) y «<Armonia»
de Carmona (Sevilla) anunciaban su proyecto de editar
el folleto «La Anarquia triunfante», de Anselmo Lorenzo.
Pocas semanas después, en enero de 1917, lo encontramos
en un mitin organizado por la Sociedad de Campesinos «El
Inesperado» de Mordn de la Frontera y debid de ser en
esas fechas cuando se marcho de Bornos y se establecio
en Prado del Rey.

La accién anarquista no cesa

En Bornos ocurrid lo que Francisco Lopez y Sebastian
Gordillo advirtieron desde su encierro en la carcel de
Arcos en 1915: los obreros organizaron una nueva socie-
dad que, con otro nombre, tomé el relevo de «La Cons-
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tancia», pero esto ocurrié casi dos anos después de su
clausura. Sabemos que se celebraron mitines 0 asambleas
en eneroy septiembre de 1916, pero los obreros de Bornos
carecieron de una asociacion legalizada durante todo ese
ano y tampoco hubo huelga de recoleccion. La crisis de
trabajo de marzo los empujo a acudir al Ayuntamiento en
demanda auxilio y el alcalde decidio repartir a los parados
entre los vecinos pudientes del pueblo. Y una situacion
idéntica se reprodujo en febrero de 1917.

La nueva organizacion, que adoptd el nombre Socie-
dad de Agricultores y Similares «La Lucha es Vida», pre-
sentd sus estatutos al Gobierno Civil el 16 de mayo de
1917 y celebré 1a asamblea constituyente el 6 de junio.
Entre los miembros de su primera junta directiva encon-
tramos a varios militantes que procedian de los cuadros
de «La Constancia»: Gonzalo Andrade fue elegido pre-
sidente; el cargo de secretario 1o ocupd José Labrador
Navarro, que también pertenecio al grupo «Los Bastan-
tes»; el tesorero, Francisco Labrador Moreno, fue vocal
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LP



LP

N —

«COMENZAREMOS NUESTRA TAREA DE PROPAGANDA
SINDICALISTA, CONSTITUYENDO OTRA SOCIEDAD OBRE-
RA, OTROS GRUPOS ACRATAS, Y AST CONSEGUIREMOS
DAR AL TRASTE CON ESTA INICUA SOCIEDAD DE ESCLA-

VOS, TIRANOS Y EXPLOTADORES.»

de la primera directiva de «La Fraternidad» en 1899 y en
1913 regentaba una de las tabernas en 1as que se reunian
los vecinos de «ideas sociales avanzadas»; y el vocal José
Hidalgo Dominguez podria ser el dirigente anarquista
de «La Constancia», cuyo segundo apellido no consta
en ninguno de Tos documentos que se han conservado.
Como su antecesora, «La Lucha es Vida» se ubicd en el
ambito ideoldgico libertario y en su segunda asamblea
acordd suscribirse a cinco ejemplares de La Voz del Cam-
pesino, el periodico que comenzd a publicarse en Jerez
como 6rgano de la FNOA y al que también estuvo suscri-
ta «La Constancia».

Francisco Lopez residia en esas fechas en Prado del
Rey, donde se integrd en el grupo anarquista «Los Cos-
mopolitas» y en la Sociedad «La Cultura» Pro Biblioteca
Plblica. Esta fue una asociacidn interclasista nacida
con el objetivo de crear una biblioteca publica y pro-
mover la cultura en la localidad. Entre sus iniciadores
y dirigentes sobresale la figura del anarquista Fran-
cisco Gutiérrez Onate, un carpintero autodidacta que
pertenecio al grupo «Los Cosmopolitas» y represento
a la sociedad obrera local en el congreso comarcal de
la FNOA de mayo de 1915. Francisco Lopez fue elegido
secretario segundo de la junta directiva de «La Cultu-
ra» en mayo y diciembre de 1919 y en el catalogo de su
fondo bibliografico consta que dond un ejemplar del
libro Atomos y astros, de Victor Delfino. A principios de
los anos veinte fue deportado de Prado del Rey junto a
Francisco Menacho Dominguez (Cuesta Bustillo, 1997,
p. 304), que fue dirigente de la comunidad de librepen-
sadores que hubo en la localidad durante la primera y
segunda décadas del siglo. Francisco Lopez regresaria
entonces a Bornos, desde donde escribid el articulo
«Biblioteca», que en mayo de 1922 se publicé en el n° 3
del Boletin que coeditaban las sociedades pro bibliote-
cas publicas de Prado del Rey y Ubrique.
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ancisco Gutierrez Onate, el carpintero anarquis
fundador del grupo «Los Cosmopolitas» y de la Sociedad
«La Cultura» de Prado del Rey, en los que tambien se
integro Francisco Lopez.
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Hasta hace poco tiempo la palabra Revolucion parecia
haber caido en desuso, y raramente la encontrabamos en
los discursos de tipo politico y en los medios de comuni-
cacion, a no ser para hacer referencia a acontecimien-
tos historicos mas o menos lejanos. Sin embargo, esta
situacion cambio de forma espectacular a partir de las
revueltas populares en Tunez y en Egipto, o mas tarde con
la irrupcion del 15M. La frecuencia de uso de la palabra
Revolucicn se disparé de manera incontenible y las refe-
rencias a la Revolucion empezaron a proliferar en-el esce-
nario.mediatico. Sin duda la Revolucion habia adquirido
una nueva actualidad, y hasta se podria decir que se habia
convertido en un fenémeno de moda.

Cabe preguntarse si este repentino y sorprendente
resurgir de las referencias a la Revolucion constituye un
signo anunciador de que se esta aproximando un periodo
insurreccional o si la distancia entre lo que se entiende
por Revolucion en el contexto de las revueltas arabes o
de movimientos tales como el 15M y lo que se entendia
por esta palabra en el viejo discurso revolucionario, es tan
grande que nos encontramos ante dos conceptos diferen-
tes. Esa distancia es probablemente importante puesto
que los medios de comunicacion tienden a hacer un uso
poco riguroso del concepto de Revolucion y a aplicarlo a
circunstancias bien distintas delas que tenian en mente
los"abnegados propagadoreside las ideas revolucionarias
de los siglosXIXy XX.

Sin embargo,masalla.de lalaxitudicon la cual Ta prensa
usa el término Revolucion-hay.un hecho que nos obliga a
plantearnos la pregunta sobre la permanencia o la modi-
ficacion del significado de la Revolucion, y es que no sélo
habia desaparecido del discurso publico sino que también
habia dejado de ocupar un lugar privilegiado en el dis-
curso politico de los sectores antagonistas. Tanto si nos
referimos a la reciente proliferacion mediatica del uso de
la palabra, como Si‘pensamos en su relativa difuminacion
en el seno del lenguaje de la subversion, es dificil sortear
la pregunta sobre el significado actual del concepto de
Revolucion, en realidad:

:De qué estamos hablando hoy cuando hablamos de
Revolucion?

Casualmente, pocos meses antes de que los aconte-
cimientos en algunos paises arabes potenciaran la pre-
sencia mediatica de la Revolucion, un colectivo de jovenes
libertarios y de activistas sociales de Milan, denominado

A.sperimenti, organizaba con notable éxito de asistencia
un encuentro centrado precisamente sobre esta pregun-
ta. En el presente dossier se recogen cuatro de las ponen-
cias que alli se discutieron.

Los textos de Tomas Ibdnez y de Eduardo Colombo
remiten parcialmente el uno al otro, dialogan entre siy
contraponen dos visiones distintas del fendmeno y del
concepto de la revolucién. Tomas Ibanez intenta com-
prender porqué la vieja concepcion de la revolucion ha
dejado de espolear las luchas contemporaneas y cudl es
la forma que toma hoy la voluntad de subvertir el orden
social establecido. No se ha abandonado el deseo de revo-
lucion sino que se ha resignificado el concepto incardi-
nando la revolucion en el tiempo presente.

Por su parte, Eduardo Colombo reivindica como funda-
mentales algunos de los signos distintivos del concepto
de revolucion: accion colectiva sustentada en un pro-
yecto, alzamiento de las masas, y ruptura del imaginario
dominante. Una de sus tesis es que el bloque imaginario
neoliberal se ha esforzado por deslegitimar la creencia en
la posibilidad de la revolucion.

Andrea Breda y Andrea Staid, hablan desde la expe-
riencia privilegiada que les proporciona su insercion en
el joven y dinamico activismo social de signo libertario.

La contribucion de Andrea Breda nos acerca a esa
tension entre la inercia de las instituciones y el cambio
cultural de 1a que nace la lucha por una mayor libertad.
Pero para que esa lucha adquiera una dimension revolu-
cionaria no basta con que se enfrente a la dominacion,
debe transformar a los sujetos, abriendo espacios fisicos
y mentales que les permitan trastocar la categorizacion
de la realidad.

Andrea Staid insiste sobre la necesidad de extraer la
revolucion de su condicion de acontecimiento histdrico
para enlazarla con las practicas de la subversion cotidiana
y para transformarla en algo que sea efectivamente posi-
ble, ofreciéndonos diversas ilustraciones de la forma que
pueden adoptar esas practicas.

Un quinto texto, el de Gerard Imbert, reflexiona sobre
las caracteristicas de la sociedad actual y sus efectos
sobre las instancias de poder y sobre unas identidades
que se vuelven informes. Lo que él denomina la crisis
de Tos limites obliga a redefinir la revolucion y a situarla
como un envite a revolucionar el presente.




La Revolucion

T oM A S I B AN E Z

Movimiento libertario

Reconocer que la vieja concepcion de la revolucion ya no esta presente en las luchas
contemporaneas no implica que la idea de revolucion haya abandonado el actual
imaginario subversivo, simplemente ha sido dotada de un nuevo contenido y de una
nueva significacion. Mas que como un objetivo hacia el cual avanzar la revolucion
se concibe hoy como una dimensién constitutiva de la propia accién subversiva, y
como algo que, abandonando su exclusiva ubicacion en el futuro, se vive intensa-
mente en el presente. Asi mismo, la critica de las viejas pretensiones totalizantes
emplaza el nuevo imaginario revolucionario a reformular sus planteamientos.
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ENTRE SER MARXISTA Y SER REVOLUCIONARIO».

EN CIERTO MOMENTO DE SU ITINERARIO POLITICO EL GRAN PENSADOR MARXISTA CASTORIADIS AFIRMO: «HAY QUE ELEGIR

YORLD IN
AGMENTS

Tengo la impresién de que la cuestion de la Revolucién
se presta con bastante facilidad a una serie de malen-
tendidos y falsos debates; precisamente para tratar de
evitarlos voy a comenzar retomando una célebre frase
de Castoriadis y evocando el coloquio sobre La Revolucion
que tuvo lugar durante el Encuentro Internacional Anar-
quista celebrado en Venecia en 1984.

En cierto momento de su itinerario politico el gran pen-
sador marxista Castoriadis afirmo: «Hay que elegir entre ser
marxista y ser revolucionario»; dado que Castoriadis deseaba
continuar siendo un revolucionario, abandond el marxismo.

Parafraseandole, hoy podriamos afirmar que «hay que
elegir entre ser anarquista o ser revolucionario». Si quere-
mos sequir siendo anarquistas, debemos abandonar la
creencia en la Revolucion, puesto que anarquismo y revo-
lucion son incompatibles: es preciso elegir.

Desde luego, podriamos contraponer a esta afirmacion,
sin duda bastante contundente, otra segun la cual «el
anarquismo no puede renunciar a la revolucion sin desnatu-
ralizarse». No se puede ser anarquista y no ser, al tiempo,
revolucionario: no hay eleccion posible.

En definitiva, ;es 0 no es necesario elegir? Pues bien,
nilo uno, nilo otro, ya que expresado en estos términos

nos hallariamos ante el tipico falso debate: es lisa y lla-
namente “indecidible”. Solamente se puede argumentar
en un sentido o en otro, e inclinarnos por una de las dos
opciones si acordamos previamente qué entendemos por
Revolucion.

Por mi parte, suscribo por completo la afirmacion
segun la cual anarquismo y Revolucién son incompatibles,
si por Revolucion nos cenimos a la concepcidn clasica del
término. Por el contrario, si redefinimos la Revolucion en
términos contemporaneos, estaria de acuerdo con la afir-
macién contraria, es decir, no se puede ser anarquista sin
ser al mismo tiempo revolucionario.

Podemos ilustrar esto mismo a partir de lo sucedido
en el Encuentro Internacional de Venecia celebrado hace
ya un cuarto de siglo. Una de las intervenciones, la pre-
sentada por mi, se titulaba “Adids a la Revolucion™, otra,
la de Eduardo Colombo, tenia por titulo “}Vayamos a porla
Revolucion!” y otra mas, la de Luciano Lanza, esbozaba de
alguna manera una sintesis al proclamar: «La Revolucion
ha muerto, viva la Revolucion».

En cuanto al titulo de mi ponencia, pretendia ser, ante
todo, una provocacion para estimular el debate, y carecia
de sentido sin el texto que este titulo encabezaba. En rea-
lidad 1o que se desprendia de éste texto era que mi Adids
ala Revolucion, lejos de ser un epitafio, trataba de ser una
exaltacion del deseo de Revolucion.

En esta misma linea, cuando veinte anos antes, en
1964, publicaba un pequeno articulo titulado «La Revo-
lucion de papd ha muerto», no es que me declarase de
luto por La Revolucion sino Si acaso por una concepcion
particular de la misma: la de las personas que nos pre-
cedieron, la concepcion clasica. En aquél mismo arti-
culo afirmaba literalmente que decir adios a la Revolu-
cion de papa no me impedia sequir siendo plenamente
revolucionario.

Si no deseamos encerrarnos en un falso debate es
necesario que la pregunta no se plantee en términos de
reivindicar o, por el contrario, abandonar, la idea de Revo-
lucion. En efecto, en el seno de Tos movimientos subver-
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EN REALIDAD LO QUE SE DESPRENDIA DE ESTE TEXTO ERA QUE MI ADIOS A LA REVOLUCION, LEJOS DE SER UN EPITAFIO,

TRATABA DE SER UNA EXALTACION DEL DESEO DE REVOLUCION.

sivos actuales, son pocas 1as personas que siguen reivin-
dicando la idea clasica de Revolucion, y sin embargo casi
todas participan de un imaginario revolucionario. Desde
luego que los jovenes y menos jovenes que ya no compar-
ten el antiguo imaginario revolucionario siguen siendo
claramente revolucionarios y como tales se definen. Lo que
ocurre es, simplemente, que lo son de otra manera.

No se trata, por lo tanto, de abandonar o reivindicar
la idea de Revolucion sino de re-significarla, otorgandole
un nuevo contenido. En los hechos, en la practica, ya se
ha iniciado la re-significacion de la idea de revolucion, ya
esta en acto en los movimientos subversivos contempora-
neos. La realidad de los movimientos actuales que luchan
contra el sistema capitalista re-significa de hecho este
concepto; es sobre esta re-significacion sobre la que me
propongo hacer una reflexion.

Algunos companeros afirman, con aparente objetivi-
dad, que la Revolucion ha desertado del imaginario con-
temporaneo. Sin embargo, 1o que en realidad ha abando-
nado el imaginario contemporaneo no es la Revolucion
sino tnicamente su imagen cldsica, cosa que por otra
parte no representa ninguna novedad. En efecto, Michel
Foucault afirmaba, hace ya mucho tiempo, que la politica
radical abandond la creencia en la emancipacion universal
y en la transformacion social global. Y anadia que la politi-
ca radical se consagra hoy en dia a luchar contra formas
especificas de dominacién, es decir, desarrolla luchas par-
ciales y heterogéneas que se sitdan en el terreno concre-
to delolocal.

Creer que la antigua concepcion de la Revolucion ha
sido borrada del imaginario contemporaneo como resul-
tado de una maniobra neoliberal para persuadir a las
gentes de que la suerte estéd echada y de que cualquier
revuelta resulta indtil, supone recurrir a una explicacion
demasiado simplificadora en la medida en que existen
otros factores que han contribuido igualmente a provo-
car esta desercion.

Eduardo Colombo afirma que para que la Revolucién

sea posible es necesario, ante todo, creer en la posibilidad
1
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de la Revolucion, para lo cual ésta debe mantenerse viva
en nuestro imaginario. Aungque no comparta su concep-
cion de Revolucion, estoy completamente de acuerdo en
este aspecto, al que anadiria dos elementos:

El primero es que es necesario, ademas de creer en la
posibilidad de la Revolucion, tener el deseo de impulsarla.

El sequndo es que para que la Revolucion sea posible,
no es suficiente con que esté presente en el imaginario,
ni tampoco con que la deseemos, pues el deseo es insu-
ficiente si se queda en lo platdnico; es necesario actuar
para hacer posible la Revolucion.

Ser revolucionario no es imaginar que otra sociedad es
posible, ni limitarse a desear otra sociedad. Es actuar para
transformar la realidad social en un sentido radical, por
lo que hay que precisar qué tipo de accion colectiva puede
conducir a la revolucion.

Y es precisamente, entre otras cosas, en torno a esta
accion donde se manifiesta el desacuerdo entre las dos
concepciones de la Revolucion. Es la naturaleza de esta
accion colectiva la que diferencia las practicas revolucio-
narias de hoy de las que desarrollaron los viejos revolu-
cionarios.

Antes de examinar estas diferencias, quisiera subrayar
los elementos coincidentes con la concepcion clasica de
la Revolucion:

1°) En primer lugar, el reconocimiento de la impor-
tancia decisiva que reviste el imaginario. Es evidente
que 1as luchas importantes dejan huellas duraderas en el
imaginario, y que éste suscita, por su parte, deseos que
impulsan las prdcticas revolucionarias. Asi por ejemplo,
en las grandes movilizaciones estudiantiles del 2010 el
alumnado de los institutos franceses no luchaba en rea-
lidad contra la prolongacion de 1a edad de la jubilacion
hasta los 62 0 a los 67 anos, sino que lo que deseaban,
de manera mas o menos confusa, era otro mayo del 68.
Y de hecho es en parte porque la huella de mayo del 68
sigue viva en el imaginario que una parte de la juventud
se echo a la calle por algo que le quedaba tan lejos como
la edad de jubilacion.



DESDE LUEGO QUE LOS JOVENES Y MENOS JOVENES

QUE YA NO COMPARTEN EL ANTIGUO IMAGINARIO REVO-
LUCIONARIO SIGUEN SIENDO CLARAMENTE REVOLUCIO-
NARIOS Y COMO TALES SE DEFINEN. LO QUE OCURRE ES,

SIMPLEMENTE, QUE LO SON DE OTRA MANERA.

NO SE TRATA, POR LO TANTO, DE ABANDONAR O REI-
VINDICAR LA IDEA DE REVOLUCION SINO DE RE-SIG-

NIFICARLA, OTORGANDOLE UN NUEVO CONTENIDO.

Para que el deseo de luchar se instale de manera dura-
dera en las personas es necesario qué éstas encuentren
en los recursos del imaginario elementos que provean a
las luchas de una energia, de una razon de ser que vaya
mas alla de la simple reaccién contra una injusticia o una
agresion puntual.

2°) En segundo lugar, destacaria el reconocimiento de
la importancia que reviste la accidn, en este caso la accicn
intencionada, en el proceso revolucionario.

Hablar de accion supone, como no podria ser de otro
modo, hablar de Tuchas. En este caso, las dos concepcio-

CREER QUE LA ANTIGUA CONCEPCION DE LA
REVOLUCION HA SIDO BORRADA DEL IMAGINA-
RIO CONTEMPORANEQ COMO RESULTADO DE UNA
MANIOBRA NEOLIBERAL PARA PERSUADIR A LAS
GENTES DE QUE LA SUERTE ESTA ECHADA Y DE
QUE CUALQUIER REVUELTA RESULTA INUTIL,
SUPONE RECURRIR A UNA EXPLICACION DEMASIA-

DO SIMPLIFICADORA .

nes de la Revolucién coinciden en reconocer la importan-
Cia que revisten éstas, pues toda practica revolucionaria
presupone la voluntad de luchar y promover las luchas.
Estoy también de acuerdo con el hecho de que las luchas
requieren un proyecto que les otorgue un sentido y que
requieren de una proyeccion mds alld del presente.

3°) Finalmente, en tercer lugar, coincidimos también
en reconocer la importancia que revisten los momentos
algidos del conflicto social y los eventuales momentos
insurreccionales. No solo porque se inscriben de manera
duradera en el imaginario, sino también porque en estas

1
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PARA QUE EL DESEQ DE LUCHAR SE INSTALE DE MANERA DURADERA EN LAS PERSONAS ES NECESARIO QUE ESTAS ENCUENTREN
EN LOS RECURSOS DEL IMAGINARIO ELEMENTOS QUE PROVEAN A LAS LUCHAS DE UNA ENERGIA, DE UNA RAZON DE SER QUE

VAYA MAS ALLA DE LA SIMPLE REACCION CONTRA UNA INJUSTICIA O UNA AGRESION PUNTUAL.

situaciones a menudo se manifiesta la capacidad de crea-
cion colectiva de 1as personas implicadas. Esta creativi-
dad, que produce en ocasiones situaciones radicalmente
novedosas, se manifiesta en particular en momentos en
los que se produce un «vacio de poder», pues el hecho de
neutralizar el poder instituido, de expulsarlo fuera de un
espacio social determinado, desinhibe y libera una imagi-
nacion colectiva que deja de estar constrefiida y limitada
por el poder establecido.

He aqui pues algunos de los puntos en comun. A con-
tinuacion, retomaré cada uno de estos puntos con el fin
de senalar las diferencias entre las dos concepciones de la
Revolucion.

1°) Primer punto: las diferencias sobre la cuestion
del imaginario:

El antiguo imaginario revolucionario esta muy centra-
do enla creacion de una situacion revolucionaria enten-
dida como un enfrentamiento social de alta intensidad y
ampliamente generalizado, que proporciona la posibilidad
de una eventual transformacion social global. Dado que es
precisamente esta transformacion social la que constitu-
ye el resultado esperado de la situacion insurreccional,
esto supone la presencia en el imaginario de una idea,
aunque imprecisa o esquematica, del tipo de sociedad que
debiera bosquejarse en el curso y en el seno del proce-
so0 insurreccional, es decir, una representacion, al menos
aproximada, de la nueva sociedad.

Para este imaginario es precisamente la voluntad de
provocar una situacion de ruptura generalizada, suscep-
tible de engendrar una sociedad radicalmente diferente,
lo que sirve para legitimar y sostener las distintas luchas

LR e
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EL VALOR ESTIMULANTE E SUGERENTE QUE REVISTE LA
INSURRECCION GENERALIZADA EN EL IMAGINARIO CLA-
SICO QUEDA REMPLAZADO EN EL IMAGINARIO ACTUAL
POR EL ATRACTIVO DE LO QUE PODRIAMOS LLAMAR LA
REVOLUCION PERMANENTE, O LA REVOLUCION CONTI-
NUA, ES DECIR, POR LA CONSIDERACION DE LA REvO-
LUCION COMO UNA DIMENSION CONSTITUTIVA DE LA

PROPIA ACCION SUBVERSIVA.

que libran los revolucionarios en los ambitos en los que
pueden actuar, dotando a dichas luchas de un proyecto
que trasciende el presente.

Ante esta concepcion que ha prevalecido durante
mucho tiempo, 1o que ya no tiene vigencia en el imagi-
nario revolucionario actual, 1o que ha sido abandonado,
es, por una parte, la fijacion sobre la insurreccion o sobre
el enfrentamiento social generalizado, y, por otra, 1a idea
de una transformacion social global como objetivo priori-
tario, como fin a alcanzar por la accion revolucionaria. Lo
que ha dejado de estar vigente no son sdlo los elementos
de contenido del imaginario revolucionario, tales como la
representacion de la insurreccion, sino que también se
han dejado de lado ciertas funciones de dicho imaginario,
particularmente la que consiste en imprimir una direc-
cion a las practicas revolucionarias dirigiéndolas hacia el
objetivo que les era asignado.

En un caso, el que se corresponde al antiguo imagina-
rio, 1o importante es crear una situacion social revolu-
cionaria, al margen de la cual todo lo demas se convierte
en secundario. En el otro caso, el del nuevo imaginario,
lo importante es multiplicar, en el presente, los espa-
cios y las experiencias revolucionarias que rompen con
el sistema. Se abandona, por 1o tanto, la idea de que los
resultados obtenidos por la accion revolucionaria deben
ser evaluados en funcién de su grado de contribucion a la
creacion de una situacion insurreccional.

El valor estimulante e sugerente que reviste la insu-
rreccion generalizada en el imaginario clasico queda rem-
plazado en el imaginario actual por el atractivo de To que

CASTORIADIS SENALA QUE NO ES LA LUCHA DE CLA-
SES LO QUE CONSTITUYE LO ESENCIAL DE LA LUCHA
REVOLUCIONARIA, Y PRECISA QUE ES LA SUBJETI-
VIDAD LO QUE SE CONVIERTE EN FACTOR DECISIVO
PUES LA FRACTURA SE PRODUCE FINALMENTE ENTRE
AQUELLOS Y AQUELLAS QUE ACEPTAN EL SISTEMA Y

QUIENES LO RECHAZAN.

podriamos llamar la Revolucion permanente, o 1a Revolucion
continua, es decir, por la consideracion de la Revolucion
como una dimension constitutiva de la propia accion sub-
versiva. La Revolucion se concibe como algo anclado en
el presente y que por lo tanto no es solamente deseada y
sonada sino efectivamente vivida.

29 Segundo punto: las diferencias en torno a la accién
y 1as luchas. En primer lugar, un matiz. Eduardo Colombo
afirma que « no es en las subjetividades sino en la accion
colectiva donde se hace la Revolucion, se trata de una
transformacion social en acto, y la idea de Revolucion es
laidea de una transformacion social en acto». Puedo estar
de acuerdo con la idea de Revolucion como transforma-
cion social en acto, aunque no me parece correcto pensar
que deba actuar sobre la totalidad social. La transforma-
cion social en acto puede perfectamente ejercerse sobre
fragmentos arrancados al sistema, sobre parcelas de rea-
lidad social.

Por el contrario, no estoy en absoluto de acuerdo sobre
la cuestion de 1a subjetividad, y para explicarme quisiera
volver por un momento a Castoriadis. En La institucion
imaginaria de la sociedad Castoriadis senala que no es la
lucha de clases 1o que constituye lo esencial de la lucha
revolucionaria, y precisa que es la subjetividad lo que se
convierte en factor decisivo pues la fractura se produce
finalmente entre aquéllos y aquéllas que aceptan el siste-
ma y quienes lo rechazan.

Se trata pues de producir una subjetividad politica
refractaria al tipo de sociedad en la que vivimos, a sus
valores, a las relaciones de explotacion y dominacion que
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HEMOS APRENDIDO QUE SI LAS INSURRECCIONES ESTALLAN, SIEMPRE LO HACEN COMO RESULTADO DE ACCIONES LIMITADAS
Y LOCALES QUE SE AMPLIFICAN BRUSCAMENTE. PRECISAMENTE, NOS ORGANIZAMOS PARA LLEVAR A CABO ESAS ACCIONES

LOCALES, Y LAS EMPRENDEMOS EN RAZON DE LOS CONTENIDOS REVOLUCIONARIOS QUE CONLLEVAN, AL MARGEN DE QUE

PUEDAN, O NO, DESENCADENAR UNA INSURRECCION.

2

la conforman; por lo tanto, también en la subjetividad
se hace la Revolucion. En otras palabras, la Revolucién
es también una transformacion subjetiva en acto, y toma
cuerpo cuando las luchas colectivas engendran subjetivi-
dades revolucionarias.

En efecto, las Tuchas no son tan sélo golpes contra el
sistema, sino que tienen al tiempo un caracter formativo.
Es en las luchas y en el curso de su desarrollo donde nos
des-subjetivamos, donde se pone en practica otro modo
de vida, otras relaciones, que realizan, aunque sélo sea en
parte, los valores que perseguimos.

La necesidad de dotar a las luchas de una proyeccion
mds alld del presente es obvia, sin embargo, el objetivo a
alcanzar no debe ser formulado necesariamente en térmi-
nos de una explosion social generalizada, ni de una socie-
dad ideal por construir. Esta proyeccion en el futuro puede
consistir, por ejemplo, en el objetivo de multiplicar y diver-
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sificar progresivamente las resistencias, en diseminarlas
al maximo en el tejido social. O, por citar otro ejemplo,
puede consistir también en elaborar estrategias cada vez
mas eficaces para desbaratar las actuaciones del poder.

Hubo un tiempo en que se consideraba que las luchas lle-
vadas a cabo antes de la generalizacion de la insurreccion
popular no eran al fin y al cabo mas que gimnasia revolu-
cionaria, es decir, actividades meramente preparatorias que
no tenian ningln sentido si no perseguian la insurreccion
generalizada y la emancipacion universal como objetivo final
y como resultado posible. Hoy en dia esta gimnasia revolu-
cionaria se ha convertido en un fin en si mismo. La Revolu-
Cion esta contenida en esta gimnasia, y consiste, precisa-
mente, en esta gimnasia, no en aquello para lo que prepara.

39)- Tercer punto: las diferencias sobre la insurreccion.

Es evidente que la insurreccion implica acciones inten-
cionales, aunque, generalmente, no surge de una accion



que tenga la insurreccion, por si misma, como finalidad
explicita. En la mayor parte de los casos, arranca de
luchas puntuales que cristalizan, que se extienden como
una mancha de aceite y que se generalizan, sin que sepa-
mos muy bien el por qué de su éxito o su fracaso.

La segunda precision se refiere a la relacién entre
insurreccion y Revolucion. En efecto, en el curso de la
historia se han producido numerosas insurrecciones, la
mayoria de 1as cuales han sido ahogadas en sangre, mien-
tras que no ha habido mas que unas pocas Revoluciones,
en el sentido cldsico, es decir, insurrecciones triunfantes
y que han marcado un antes y un después, no sélo en el
imaginario como suelen hacerlo las insurrecciones derro-
tadas sino también en la realidad social, politica, econé-
mica y cultural. Podemos citar la Revolucion francesa, 1a
Revolucion bolchevique, la Revolucion mexicana, la cuba-
na, la china... Sin embargo ninguna de ellas ha sido una
revolucion libertaria; y resulta que por nuestra parte no
deseamos cualquier revolucién, sino por supuesto una
Revolucion social y libertaria.

El hecho de que ninguna Revolucion haya tenido carac-
ter libertario parece arrojar una duda sobre la confianza,
de origen bakuniniano, que podemos tener en el llamado
«instinto de las masas», y en su accion espontanea. Ahora
bien, esta confianza, que la Historia desmiente, es indis-
pensable para sostener la vieja concepcién anarquista de
la Revolucion. En efecto, dado que el anarquismo recha-
za toda forma de vanguardismo y rechaza dirigir la Revo-
lucion, esta obligado a plantear la hipdtesis de que si el
pueblo estd en condiciones de utilizar su autonomia, cons-
truira una sociedad que tienda a la anarquia. En el anti-
guo imaginario revolucionario anarquista existe la creen-
cia, del todo inverosimil, de que si se le deja actuar por
si mismo, el pueblo no puede sino encontrar espontanea-
mente los valores que inspiran el anarquismo, o, al menos,
adherirse alos mismos silos anarquistas consiguen hacer-
los 1o suficientemente presentes en la situacion.

Hoy en dia, los episodios de enfrentamiento genera-
lizado han dejado de ser el telos que orienta la accion
revolucionaria, pues ya no nos organizamos en funcion de
dicho objetivo. Hemos aprendido que si 1as insurrecciones
estallan, siempre lo hacen como resultado de acciones
limitadas y locales que se amplifican bruscamente. Preci-
samente, nos organizamos para llevar a cabo esas acciones
locales, y las emprendemos en razon de los contenidos
revolucionarios que conllevan, al margen de que puedan,
0 no, desencadenar una insurreccion.

SI NO QUIERE CONTRADECIR EN LA PRACTICA LO
QUE PROCLAMA EN LA TEORIA, EL ANARQUISMO DEBE
ABANDONAR TODA INTENCION TOTALIZANTE, DEJAR DE
PENSAR QUE SUS PROPIAS CONCEPCIONES SON LAS
QUE TODAS LAS PERSONAS DEBERTAN COMPARTIR POR-

QUE SON LAS MEJORES.

En el imaginario revolucionario actual las situaciones
insurreccionales son vistas como situaciones revoluciona-
rias no porque sean susceptibles de provocar una muta-
cién social global de tipo libertario (de hecho esto no se
ha producido jamas), sino porque permiten realizar, a
veces, experiencias de tipo libertario como la que tuvo
lugar, por ejemplo, en la Espana de 1936, porque contri-
buyen poderosamente a la creacion de sensibilidades insu-
misas y finalmente, porque pueden provocar y acelerar
ciertos cambios culturales como el que se dio, por ejemplo,
en mayo del 68.

Por otra parte, 1o que hoy despierta recelos es la volun-
tad misma de cambiar la sociedad en su totalidad y para
todas las personas, es decir, de producir una transforma-
cion social radical y global de orientacion libertaria. Es
precisamente esta postura critica la que explica, al menos
en parte, el rechazo contempordneo de la concepcion cldsi-
ca de la Revolucion.

En efecto, sea cual sea la intensidad de nuestra adhe-
sion a los valores anarquistas debemos aceptar la posibili-
dad de que una gran parte de nuestros contemporaneos,
quizas incluso la mayoria, prefiera realmente elegir otras
concepciones de la libertad, de 1a justicia o de 1a igualdad
que aquéllas por las que ha optado el anarquismo, o prefie-
ra organizar esos mismos valores de distinto modo. Estas
preferencias, diferentes de las nuestras, no son necesaria-
mente las de personas mas alienadas, menos informadas o
mas perversas que nosotras y nosotros mismos.

Sino quiere contradecir en la practica lo que proclama
en la teoria, el anarquismo debe abandonar toda inten-
cién totalizante, dejar de pensar que sus propias con-
cepciones son las que todas las personas deberfan com-
partir porque son las mejores. No hay ninguna razén para
entender que su utopia es la mas deseable para todos
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LAS LUCHAS QUE PRETENDEN SER GLOBALES O TOTA-
LIZADORAS INSPIRAN UNA DESCONFIANZA QUE NO

CARECE DE FUNDAMENTO.

los seres humanos, ni que la sociedad que pretende sea
la mds atrayente para la mayoria. Nuestro proyecto no
puede serlo para todo el género humano, ni para toda una
sociedad en su totalidad, sino sélo para una singularidad
constituida por todos los seres humanos que comparten
nuestros valores o que estarian dispuestos a compartirlos
silos conociesen.

El hecho de que 1a perspectiva
de una transformacion global que
alumbre una nueva sociedad ya
no constituya hoy en dia el ner-
vio que dinamiza y orienta las
luchas, se debe, en parte, a que
las luchas que pretenden ser glo-
bales o totalizadoras inspiran
una desconfianza que no carece
de fundamento.

Para concluir, quisiera pre-
cisar con algo mas de detalle
qué significa ser revolucionario
hoy, pues, los nuevos rebeldes
Yy nuevas insumisas sin duda lo
son pero de otra manera.

Ya no se trata de organi-
zar la militancia, la actividad
militante, para avanzar hacia
la insurreccion generalizada,
sino de vivificar y realizar Ia
Revolucion hoy, aqui y ahora,
en el interior de las practicas de lucha que desarrollamos
colectivamente y en lo cotidiano. Las luchas revolucio-
narias actuales se refieren al presente y ademas son no
totalizantes. Enla medida en que el énfasis se desplaza del
futuro al presente, se desplaza también de la globalidad de
la sociedad a situaciones que son, ciertamente, parciales
pero plenamente concretas.

2
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SE TRATA DE DESARROLLAR PRACTICAS QUE, AL TIEM-
PO QUE TRANSFORMAN DE MANERA REVOLUCIONARIA
PARCELAS DE REALIDAD, NOS TRANSFORMEN A NOSO-
TROS MISMOS Y CAMBIEN NUESTRAS RELACIONES CON

LAS DEMAS PERSONAS.

Ya no es la accion orientada a la transformacion global y
radical de la sociedad en su conjunto la que dirige y subordi-
na las nuevas practicas revolucionarias. Lo que ha pasado al
primer plano es la voluntad de hacer estallar, hoy, los dispo-
sitivos de dominacion concretos y localizados, y la accion para
crear espacios radicalmente ajenos a los valores del sistema.

Se trata de desarrollar practicas que, al tiempo que
transforman de manera revolu-
cionaria parcelas de realidad,
nos transformen a nosotros
mismos y cambien nuestras
relaciones con las demas per-
sonas. Lo que, por otra parte,
nos evoca el anarquismo practi-
co de Colin Ward, el anarquismo
creativo y constructivo que no
es tanto una vision del futuro
Sino mas bien una manera de
vivir y de organizarse en el seno
de la cotidianeidad presente, con
la idea de extender y contaminar
con nuestros valores a sectores
sociales cada vez mas amplios.

Ser revolucionario es organi-
zarse para conseguir contradecir
en los hechos los valores dominan-
tes, para crear otros modos de
vida decididamente al margen de
aquéllos inducidos por el capitalis-

mo, es actuar colectivamente para
bloquear, hoy, el poder en sus multiples manifestaciones.
Si todo ello cristaliza, se amplifica y pone en jaque, el dia
de manana, al conjunto del sistema, tanto mejor, pero
ello supondra un resultado colateral, no el objetivo busca-
do en primera instancia. Este reside en la proliferacion de
resistencias y en la multiplicacién de espacios sustrafdos
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al poder en los cuales sea posible crear una realidad ten-
dente a 1a anarquia, viviendo el presente de la manera lo
mas proxima posible a los valores anarquistas.

Algunos companeros y compaferas replican que no
podemos contentarnos con el caracter segmentado, frag-
mentario y local de 1as luchas, pues esto nos condena a una
atomizacion que impide confluencias y sinergias. Desde esta
perspectiva se sostiene que una politica radical requiere de
una perspectiva de emancipacion universal y colectiva, que
sea capaz de proponer una alternativa global al capitalismo,
pues ésta es la Unica manera de construir una fuerza colec-
tiva que nos permita acabar con aquél y vivir sin él. Podria-
mos responder que es exactamente este tipo de creencia la
que ha marcado el imaginario revolucionario durante todo
un siglo, y que ciertamente no parece haber funcionado.
No es que se lo reprochemos, puesto que si esta creencia
ya no tiene cabida en la actualidad es, por una parte por-
que la sociedad ha cambiado de tal manera desde los inicios
del capitalismo que se ha hecho necesario renovar los ingre-
dientes del imaginario que le hace frente y porque, por otra
parte, la reflexion critica ha puesto de manifiesto las impli-
caciones dificilmente aceptables de esta manera de ver las
cosas, y finalmente, porque 1a realidad de las luchas actuales
ha mostrado como esta creencia, lejos de servir para fortale-
cerlas, no ha hecho mas que ponerles trabas.

Desde luego, si lo comparamos con la claridad del anti-
guo imaginario revolucionario anarquista hay que recono-
cer que el nuevo imaginario revolucionario es aun impreci-
50, balbuceante y Tleno de incertidumbres. Pero eso no debe
sorprendernos pues si el antiguo imaginario se construyo
lentamente a partir de las luchas surgidas en el proceso
de industrializacion, las formas de lucha suscitadas por las
caracteristicas contemporaneas de la sociedad capitalista
estan aln en fase de gestacion. Es pronto para que confi-
guren con nitidez un nuevo imaginario revolucionario.

Para concluir, quisiera regresar a lo que decia al inicio del
texto, pero retomando en esta ocasion una frase que creo
se atribuye a Nico Berti cuando afirmaba que nos hacia falta
un anarquismo capaz de concebirse sin la Revolucion.

Desde mi punto de vista, necesitamos, en efecto, un
anarquismo capaz de concebirse sin la Revolucion, si por
tal entendemos la concepcion clasica de la misma. Por el
contrario, estoy convencido de que el anarquismo requie-
re absolutamente de la Revolucion si por Revolucion pen-
samos en la concepcion, todavia imprecisa, que impregna
el nuevo imaginario revolucionario.

Traduccion del francés: Paloma Monleon
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Una accion ilegal entre otras: La Revolucion.
Del illegalismo y de la revolucion

E D U A R D O c O L O M B O

Militante anarquista

Las revoluciones son acontecimientos histéricos que provocan la ruptura del imaginario esta-
blecido a la vez que toman su impulso en esa ruptura, y que transforman profundamente las
relaciones sociales y sus bases legitimadoras. Las revoluciones se impulsan en base a proyec-
tos animados por una voluntad consciente de sf misma y, requieren de la accion colectiva, del
alzamiento de las masas y de la insurreccion. La creencia en un cambio revolucionario de la
sociedad ha sufrido un proceso de deslegitimacién promovido por el bloque imaginario neo
liberal pero que también encuentra ecos favorables en ciertos sectores supuestamente inno-
vadores del pensamiento libertario.



«... La clandestinidad ha sido fecunda en cierto
momento, pero ella misma se encuentra determinada
por aquello contra lo cual pretende luchar. »

Pierre Klossowki, Sade et Fourier*

El 12 de julio de 1789 Camille Desmoulins, salta sobre
una mesa pistola en mano y grita: «jA las armas!». La Revo-
lucién aln no se habia llevado a cabo, todavia era ilegal.

El 9 de marzo de 1883 tres panaderias son saqueadas en
Paris durante una manifestacion de personas privadas de
trabajo. Louise Michel, enarbolando — 0 no — una bandera
negra, camina al lado de Pouget. Reciben fuertes conde-
nas, seis anos de reclusion para Louise Michel, ocho para
Emile Pouget. En el mes de mayo de 1899, Marius Jacob
arrambla con todo lo que atesora el Montepio de Marse-
Ta. El 17 de noviembre de 1925, varios individuos roban las
cajas de una estacion del metro de Buenos Aires, la policia
senala entre ellos la presencia de Durruti, Ascaso y Jover.

Un abogado revolucionario, una mujer combatiente, un

teorico del sabotaje, un honesto atracador, tres militan-
tes obreros. Hombres y mujeres consagrados a la causa
de la libertad y de 1a igualdad, que actdan ilegalmente en
diferentes momentos de la historia y bajo diferentes regi-
menes, impulsados por una misma voluntad: la de subver-
tir y transformar una sociedad inicua.

Se trata, sin duda, de unos actos que son ilegales ante
la ey vigente, pero ;qué vale la ley cuando se cuestiona la
propia legitimidad del régimen?

El régimen es el orden, 1a forma, que da su caracter
a la sociedad. Es el régimen el que hace 1a ley. Y como ya
lo habfa comprendido Winstanley: “La Ley... no es sino la
voluntad declarada de los conquistadores en cuanto a la
forma en la que quieren que sus sujetos sean gobernados.™

En las oligarquias representativas® bajo las cuales
vivimos, el orden que rige la ley es la jerarquia eco-
nomico-politica, la dominacion de clase, la pobreza, la
exclusion, la deportacién, la represién en cuanto surge
la primera revuelta.
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EN LAS OLIGARQUIAS REPRESENTATIVAS® BAJO LAS CUALES VIVIMOS, EL ORDEN QUE RIGE LA LEY ES LA JERARQUIA ECONO-

MICO-POLITICA, LA DOMINACION DE CLASE, LA POBREZA, LA EXCLUSION, LA DEPORTACION, LA REPRESION EN CUANTO SURGE

LA PRIMERA REVUELTA.
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Los dominantes organizan y controlan el régimen esta-
blecido, son ellos quienes hacen tanto la ley como el orden.

Las constituciones en las que se enmarcan los Estados
no reconocen el derecho a la insurreccion. La Revolucion
es puesta fuera de 1a ley.

El anarquismo hace una critica radical de todo sistema
de explotacion y de dominacion, niega la legitimidad del
derecho de coercion que se otorga el Estado, y cuestiona
el derecho de propiedad, tanto individual como estatal, de
los medios de produccion, quiere abolir el salariado. Asi,
para el anarquista, el uso de los medios que la ley reprime
constituye una posibilidad, en tiempos de apatia, que se
desprende 16gicamente de su posicion revolucionaria, a la
espera de que llegue el tiempo de las insurrecciones.

La reapropiacion individual y la huelga revolucionaria
son tan ilegales 1a una como la otra, pero su significa-
cion social no es la misma. En la accion individual — o del
pequeno grupo clandestino — 1o que importa es la fina-
lidad del gesto y Ta rectitud de su autor. Como escribia
Eliseo Reclus en ocasidn de la expropiacion realizada
por Pini: “Tanto vale el caracter, tanto vale el acto.” Se

pueden enjuiciar de esta misma forma tanto acciones
mas bien apacibles como la fabricacion de falsa mone-
da, o violentas como el atentado o la ejecucion de un
déspota.

El acto individual, a veces altamente moral como puede
serlo el tiranicidio, encierra raramente la potencialidad
revolucionaria que yace en la accion colectiva.

Es por esta razén que, conjuntamente con la accion
directa —la huelga sin intermediarios ni arbitraje —y con
la huelga solidaria, el proletariado revolucionario adoptd
el arma del sabotaje “como el insurgente se apropia su
fusil”. Asi, el sabotaje fue pablicamente promovido y vota-
do por congresos obreros en distintas regiones del globo.

Hoy, en los primeros pasos de este siglo XXI, estamos
confrontados con un régimen social y politico que coarta
y limita cada vez mas toda posibilidad de cambio real en
direccion a la emancipacion o a la autonomia humana.

Vemos proliferar los medios de control de las perso-
nas, las leyes de excepcion, las obligaciones legales de
delacion, el chantaje en las fabricas que hacen votar a los
obreros la reduccion de sus propios salarios, el trabajador




LA REVOLUCION ES LA ACCION COLECTIVA, LA REVUELTA, EL PUEBLO INSURRECTO. SE LA IDENTIFICA FACILMENTE CON ESOS MOMENTOS
DE RUPTURA DEL IMAGINARIO ESTABLECIDO DONDE SE CONCENTRA LA FUERZA EMOCIONAL DEL CAMBIO, PERO ES TAMBIEN UN PROCESO,

UNA PROFUNDA TRANSFORMACION DE LAS RELACIONES SOCIALES Y DE LAS BASES LEGITIMADORAS DE ESAS RELACIONES.
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enganchado a la rentabilidad de la empresa, un sindicalis-
mo reformista anclado en la colaboracion de clases.

Politicos considerados de izquierdas constatan que “el
capitalismo ha vencido” y los partidos, que han aceptado
los limites marcados por la democracia representativa,
enzarzados en el legalismo, no pueden proponer ninguna
alternativa que conduzca hacia el camino de la liberacion.

La desobediencia civil se impone entonces como una
exigencia ética y las practicas ilegalistas tienden a difun-
dirse y a afirmarse en las luchas sociales.

Sin embargo, los ilegalismos son formas de resistencia
que dependen demasiado del contexto represivo, y deben
dar paso en algun momento a la revolucion, creadora de
una nueva legitimidad.

La revolucion es la accion colectiva, la revuelta, el
pueblo insurrecto. Se la identifica facilmente con esos

momentos de ruptura del imaginario establecido donde se
concentra la fuerza emocional del cambio, pero es tam-
bién un proceso, una profunda transformacion de las
relaciones sociales y de 1as bases legitimadoras de esas
relaciones. Las sociedades no cambian en un solo dia, pero
las jornadas revolucionarias son el motor del cambio.

Entonces, ;qué es la revolucion? ;Cdmo podemos com-
prenderla hoy?

La idea de revolucion

“Pero reconozcamos entonces que no se puede cortar el
cordon umbilical que une la revolucion con la revuelta™

La palabra revolucion ha sido ella misma profundamen-
te revolucionada a lo largo del tiempo. De la regularidad
celeste del movimiento de los astros, o de la repeticién
ciclica de un tiempo pasado, o también, de los aconteci-
mientos ya acaecidos que vuelven sin cesar, de la idea de
regreso, de cumplimiento, que era su contenido seman-
tico en la Edad Media, ha pasado a significar mutacion,
cambio, vuelco, derribo, subversion del orden social®.

Siempre se han producido rebeliones y revueltas en
esta tierra desde que existe el poder politico. Las grandes
insurrecciones campesinas y las de los pobres de las ciu-
dades que se extienden en Europa del siglo XIV al siglo XVI
pueden prefigurar, para los modernos, la idea de revolu-
cion, sin embargo, estos sublevados no tenian la posibili-
dad de formularla, porque se encontraban encerrados en
cuerpo y alma en el imaginario milenarista. Heréticos si,
pero no todavia incrédulos

La nueva idea de revolucion se construye con el naci-
miento del Estado moderno.

En el siglo XVII 1as teorias del contrato, que fundan en
derecho la existencia del poder politico, reconocen a los
seres humanos su capacidad para instituir la sociedad.
La unidad del espacio politico esta asegurada por la for-
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LA NUEVA IDEA DE REVOLUCION SE CONSTRUYE CON

EL NACIMIENTO DEL ESTADO MODERNO.

macion de un cuerpo politico no natural sino construido,
abstracto, detentor de la soberania absoluta, y separado
de la sociedad civil’.

Si son los hombres quienes han creado ese gran Levia-
tan, ese dios mortal, entonces nada impide a la voluntad
de los hombres cambiar el orden que ellos mismos han
instaurado. Seguramente, todos los actores de las revolu-
ciones se han pensado a si mismos como los agentes de un
proceso que marca el final definitivo de un orden antiguo
y que alumbra un mundo nuevo.

Asi, 1a revolucién es vista como ese momento de rup-
tura que divide el tiempo en un antes y un después, y
que, en el fulgor de su paso, hace a los hombres libres
e iguales®. Pero la ruptura no puede durar, la revolucion
debe institucionalizarse dejando paso a ese después de
las revoluciones donde una nueva topia dirfa Landauer,
se instala, un nuevo régimen surge, régimen que apartay
reprime las formas alternativas desveladas por la revolu-
cion, y que en adelante tendran que esperar las proximas
revoluciones para poder existir.

LP
0 possier

Ast, LA REVOLUCION ES VISTA COMO ESE MOMENTO DE

RUPTURA QUE DIVIDE EL TIEMPO EN UN ANTES Y UN
DESPUES, Y QUE, EN EL FULGOR DE SU PASO, HACE A

LOS HOMBRES LIBRES E IGUALES.

La fuerza instituyente de la revolucion no puede
expresarse sino por medio de lo que consigue instituir, y
lo instituido reduce necesariamente las posibilidades infi-
nitas de la accion humana a los limites de 1o establecido.

Anadamos que la revolucion no se hace en la subjeti
vidad de las conciencias ilustradas, tiene necesidad de la
accion colectiva, del alzamiento de las masas, de la insu-
rreccion. Y la insurreccion siempre encontrara frente a
ella la fuerza del orden constituido que da su forma ala
sociedad jerdrquica, la fuerza del Estado.

La revolucion como acontecimiento

Por 1o tanto, la revolucién no es sélo una idea, es tam-
bién un hecho, un acontecimiento que se despliega en la



ANADAMOS QUE LA REVOLUCION NO SE HACE EN LA SUBJETIVIDAD DE LAS CONCIENCIAS ILUSTRADAS, TIENE NECESIDAD DE

LA ACCION COLECTIVA, DEL ALZAMIENTO DE LAS MASAS, DE LA INSURRECCION.

historia. El acontecimiento responde a las condiciones
de 1a sociedad donde se produce. Los hechos histéricos
no se reproducen nunca de forma exactamente igual
ni en las mismas condiciones. Y el fenémeno revolucio-
nario es siempre multiple, diversos focos de revuelta
coinciden para transformar un régimen en una imagen
del pasado: el Antiguo régimen. Si contemplamos, por
ejemplo, el acontecimiento que fue la Revolucion fran-
cesa debemos tomar en consideracion varios factores
que confluyen en aquella situacion historica: la rebe-
lién campesina violenta contra el orden feudal, el Ter-
cer Estado (Tiers Ftat), ilustrado, — que va a dividirse en
burguesia girondina y jacobina —, y los sans-culottes que
impulsan otra revolucion desde las asambleas primarias
de las secciones de Paris.

Cada acontecimiento es Unico, inédito, pero esto no
impide que existan tendencias en la historia de los hom-
bres. Lo que siempre encontramos en la accién colecti-
va, cuando la insurreccion rompe la capa de plomo del

imaginario establecido, es una nueva fluidez del vinculo
social, un sentimiento compartido por todos los insur-
gentes de haber recuperado la capacidad de decidir
aqui y ahora, un sentido de la auto-organizacion. Todo
eso viene a reactualizar en cada revolucion la experien-
cia acumulada de la lucha plebeya, experiencia que se
encuentra en el corazon del proyecto anarquista: la
accion directa, las asambleas de base y la delegacion
con mandato controlado.

La revolucién como proyecto

La revolucion es una voluntad en accion, una idea
de transformacion social en acto. Pero 1as ideas tienen
diversas modalidades de existencia: pueden ser actuales
y conscientes en el espiritu (lo mental) de un individuo,
pueden existir sobre el papel, o en las practicas, o en las
instituciones, pueden llevar una vida latente, o enquis-
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L0 QUE SIEMPRE ENCONTRAMOS EN LA ACCIGN COLECTIVA, CUANDO LA INSURRECCION ROMPE LA CAPA DE PLOMO DEL
IMAGINARIO ESTABLECIDO, ES UNA NUEVA FLUIDEZ DEL VINCULO SOCIAL, UN SENTIMIENTO COMPARTIDO POR TODOS LOS

INSURGENTES DE HABER RECUPERADO LA CAPACIDAD DE DECIDIR AQUI Y AHORA, UN SENTIDO DE LA AUTO-ORGANIZACION.

3

tada. Mientras viven, las ideas estan ligadas a deseos y
pasiones.

Cuando 1a revolucion en acto no existe, las ideas revo-
lucionarias se alimentan de un fondo constante de nega-
cién de lo que es, de critica de 1o establecido. Se articulan
entonces con las imagenes de la libertad, con objetivos
nuevos. Dan lugar a “revueltas l6gicas” y a “filosofias
feroces”.

Las ideas revolucionarias acaban por organizarse en un
proyecto colectivo de emancipacion, una imagen de anti-
cipacion que contiene 1as lineas de fuerza de un cambio
deseado, querido y reflexivo.

Con la llegada de la revolucion, el proyecto va a ser
trastocado y transformado. Pertenece por definicidn a
la antigua sociedad. Sin embargo, es necesario para cual-
quier cambio conscientemente deseado y orientado por
valores y por una finalidad.

Las sociedades no esperan una revolucion para modifi-
carse, cambian constantemente en funcion de una dina-
mica interna impuesta por los diferentes conflictos que
las atraviesan. Sin embargo, el cambio revolucionario, —
incluso si es la continuacion de revoluciones abortadas,
derrotadas, aplastadas® — supone una accion instrumen-
tal ligada a valores y a una intencionalidad humana.

Por To tanto, un cambio orientado por un proyecto de
liberacion, o de autonomia, impulsado por una accion
voluntarista, conduce a una ruptura de tipo revolucionario.

Pero jcuidado!, si utilizamos la expresion « ruptura
revolucionaria », no es porque subsistan en nuestro pen-
samiento resabios milenaristas de la espera de la Salva-
cion, de una Gran Noche, o de una Aurora de la Revolucion
Social, la gran palingenesia proletaria, no, hay que imagi-
nar mas bien un proceso historico que se extiende sobre
largos anos, incluso siglos, que modifica tanto las insti-
tuciones de la sociedad como el tipo de hombre capaz de
hacerla vivir. Sin embargo, se trata siempre de una rup-
tura que resulta de un cambio profundo y cualitativo de
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la sociedad. La guillotina ha cortado el vinculo que unia el
cuerpo politico del rey con la trascendencia divina.

Son esos momentos de insurreccion en los que el pue-
blo irrumpe en la Historia fisurando y desagregando el
imaginario establecido, los que tras una resignificacion
retrospectiva’® haran aparecer esa linea de cresta donde
la sociedad bascula.

Ademas, es dificil imaginar que los poderosos de este
mundo, los que se apropian el producto del trabajo y dis-
ponen de las armas, renuncien espontaneamente a sus
privilegios. La revuelta de las masas, proteiforme y pro-
bablemente iterativa, es una necesidad de 1a revolucion.

Sin embargo, para devenir una fuerza social activa, el
proyecto revolucionario debe salir del nivel utdpico de la
idea y encarnarse en pasiones colectivas y dominantes.
Los revolucionarios no son duenos de las condiciones
sociales que haran posible esa encarnacion.

La revolucion deslegitimada

El siglo XX todavia crefa. Entre guerras, totalitarismos
y revoluciones, habia conservado el soplo emancipador
que habia recibido de las Luces. Muchos hombres y muje-
res opinaban que habia que arrancar la humanidad de su
estado de tutela, que habia que liberarla de los hierros de
la sumision, de las tinieblas de la ignorancia, de la intole-
rancia, que habia que cambiar la sociedad.

Pero, al finalizar ese siglo exaltante y desdichado el
clima habfa cambiado, y hemos visto cémo se marchitaban
las ilusiones revolucionarias que habian alimentado a las
viejas generaciones.

LA REVOLUCION ES UNA VOLUNTAD EN ACCION, UNA

IDFA DE TRANSFORMACION SOCIAL EN ACTO.



EL NEOLIBERALISMO CONQUISTADOR, AVANZANDO SOBRE EL TERRENO ABONADO POR EL CAPITALISMO TARDIO, HA MODIFICADO
SUBREPTICIAMENTE LA EPISTEME DE NUESTRA EPOCA, Y ESTO HA HECHO QUE LAS PROPOSICIONES REVOLUCIONARIAS HAYAN

PERDIDO EL BASAMENTO ENUNCIATIVO QUE LES PERMITIA SER AUDIBLES.

El neoliberalismo conquistador, avanzando sobre el
terreno abonado por el capitalismo tardio, ha modificado
subrepticiamente la episteme de nuestra época, y esto ha
hecho que las proposiciones revolucionarias hayan per-
dido el basamento enunciativo que les permitia ser audi-
bles. Como decia Carl Becker: “el hecho que los argumen-
tos sean convincentes o no lo sean depende menos de la
l6gica que los sustenta que del clima de opinion en el que
se desarrollan.”™

Asi es como después de las experiencias totalitarias
y de las insurrecciones o de las revoluciones perdidas,
hemos asistido en los afos 60 a la proclamacién del fin de
las ideologias”, y a la instalacion de unas oligarquias mas
0 menos estabilizadas, que, bajo la apelacion de “demo-
cracias”, han conseguido el conformismo, e incluso la apa-
tia de las masas, para gobernar. Los vinculos sociales se
aflojan para dejar aflorar el individuo privatizado, con sus
intereses privados y su libertad privada. Eso ha permitido
la rdpida configuracion de un blogque imaginario neoliberal
que, en el plano epistémico, ha sido visto como una salida
fuera de la modernidad.

La critica de los regimenes totalitarios — que los ha
unificado a pesar de que tienen anclajes ideoldgicos
diversos u opuestos — ha situado los Derechos humanos
como fundamento de 1a politica contestataria, favore-
ciendo, voluntariamente o no, las posiciones liberales e
individualistas, y aportando en ese mismo movimiento

NOS ENCONTRAMOS ASI ANTE LA APARICION DE LAS
“NUEVAS RADICALIDADES” — LIBERALES EN EL NEO-
ANARQUISMO, Y ESTRUCTURALISTAS EN EL POST-
ANARQUISMO —, QUE JUSTIFICAN Y PREDICAN LA DES-

LEGITIMACION DE LA IDEA REVOLUCIONARIA.

enfoques favorables a las luchas defensivas, de reta-
guardia, centradas sobre las limitaciones del Poder, la
creacion de contra-poderes, la salvaguarda del medio
ambiente y la defensa de las libertades adquiridas. Olvi-
dando que las reformas parciales consolidan el sistema y
que nunca consiguen resquebrajar los cimientos jerar-
quicos de la sociedad.

En un texto de 1984 que senala el continuo, también
podemos leer que: “El rol esencial que conserva la idea de
revolucion es sin duda el de orientar y estimular la critica
de las ideologias reformistas. Esa critica nace de la cons-
tatacion que las reformas (conquistas econémicas, politi-
cas, culturales), (...) se revelan incapaces de provocar una
transformacion real y profunda de las relaciones socia-
les (...) y, todavia menos, de desembocar, incluso a plazo,
sobre el derrocamiento de la dominacién de clase™

Sin embargo la presion del bloque neoliberal afecta
y modifica las propias ideologias revolucionarias sobre
dos vertientes: por una parte la pregnancia del material
epistémico dominante obliga a los discursos contestata-
rios a “curvar” sus formulaciones para acercarse a ese
basamento enunciativo a partir del cual conseguirian ser
audibles o comprendidos. Por otro lado, el espejismo del
realismo politico enturbia a veces el buen criterio de los
contestatarios exigiéndoles que respondan mediante “la
actualizacion ideoldgica” al déficit de las practicas colec-
tivas revolucionarias en el periodo contemporaneo.

SE NOS DICE, ENTONCES, QUE LA REVOLUCION SOLO PUE-
DE SER TOTALIZANTE, Y POR LO TANTO TOTALITARIA, YA QUE
AL QUERER MODIFICAR EL FUNDAMENTO DE LA SOCIEDAD,
ANULA LA DIVERSIDAD, DESENCADENA LAS PASIONES

POPULARES, DEVIENE PELIGROSA Y LIBERTICIDA.
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DoS OBJECIONES DESTACAN EN EL CAMPO DE FUER-
ZAS DEL BLOQUE NEOLIBERAL, UNA APUNTA A LA IDEA
DE REVOLUCION COMO MEDIO Y LA OTRA A LA FINA-
LIDAD EN LA TEORIA ANARQUISTA. NO SON LA CAUSA
DEL ABANDONO " DE LA REVOLUCIGN’, SINO MAS BIEN

LA JUSTIFICACION IDEOLOGICA DE LA CAPITULACION.

Nos encontramos asi ante la aparicion de las “nuevas
radicalidades” —liberales en el neo-anarquismo, y estruc-
turalistas en el post-anarquismo —, que justifican y predi-
can la deslegitimacion de la idea revolucionaria.

Con lo cual, otorgando preminencia a la libertad indi-
vidual en el contexto de las posibilidades existentes en el
seno del régimen capitalista, se recusa la valencia demo-
cratica: la voluntad del pueblo, la capacidad colectiva de
decidir. Sin embargo, en la teoria politica del anarquismo
ambas, la libertad del individuo y la democracia directa
que destrona la jerarquia elitista, constituyen valores
sinérgicos inseparables.

El neoliberalismo politico ha rehabilitado la distincion
propuesta por Benjamin Constant entre “la libertad de los
ancianos” que consistia en la capacidad de decision del
pueblo congregado, libertad democrética, y “la libertad
de los modernos” que es “la sequridad en el disfrute pri-
vado “y la garantia institucional que ampara ese disfrute,
libertad liberal. Apoyandose sobre esas dos definiciones
algunos intelectuales libertarios llegan a ver la democra-
cia —la verdadera, el pueblo en accién — como peligrosa,
y a establecer una filiacion (joh cudn imaginarial) que se
prolonga desde Rousseau hasta la Revolucion rusa, pasan-
do por el jacobinismo.®

Se nos dice, entonces, que la revolucion solo puede ser
totalizante, y por lo tanto totalitaria, ya que al querer
modificar el fundamento de la sociedad, anula la diver-
sidad, desencadena las pasiones populares, deviene peli-
grosa y liberticida. Transfigurada en mito de un anarquis-
mo histérico, 1a Revolucién quedaria como una “memoria
molesta y paralizante™, serfa la marca de un esencialis-
mo identitario y nostalgico “que interfiere con la apre-
ciacién llicida del presente™. La consecuencia inevitable
es que “el anarquismo ha de comprender que ya no podrd
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ser nada mds que una singularidad mds del “jardin de las
peculiaridades” rebeldes.”

El abandono del proyecto de transformacion revolu-
cionaria de la sociedad, 1a deslegitimacion de la idea de
revolucion, no son elementos aislados, acarrean otras
dimisiones del pensamiento critico.

La sociedad anarquista

Ciertamente, 1a revolucion puede ser vista como una
cuestion de medios. La finalidad consiste en avanzar hacia
una sociedad mas auténoma, hacia la anarquia. Aun sabien-
do que la anarquia no puede ser una “sociedad ideal”, un
objetivo a alcanzar, sino un “ideal de sociedad” por el cual
sera preciso luchar incluso en una sociedad anarquista.

Dos objeciones destacan en el campo de fuerzas del
bloque neoliberal, una apunta a la idea de revolucion



como medio y la otra a la finalidad en la teorfa anarquista.
No son la causa del abandono “de la revolucion”, sino mas
bien la justificacion ideoldgica de la capitulacion.

Una de esas objeciones es, casi, tan antigua como el
propio anarquismo: la revolucion, en sus momentos insu-
rreccionales, es un movimiento de fuerza, confronta la vio-
lencia del pueblo insurgente con la violencia de la repre-
sién pretoriana, desposee por la fuerza a los poseedores.

La anarquia, como la libertad, requiere 1a adhesion de
la gente, no se puede obligar a nadie a ser libre, 1a fuer-
za no puede alumbrar la anarquia. “Si se admite el prin-
cipio de que la anarquia no se consigue por la fuerza®—
lo cual es indiscutible —“no se puede hacer la revolucion
para realizar directa e inmediatamente la anarquia, sino
mas bien para crear las condiciones que posibiliten una
rdpida evolucién hacia la anarquia.” Asi respondio Mala-
testa en 1922.

ESTA ACENTUACION DEL INDIVIDUALISMO, EN
DETRIMENTO DEL SOCIALISMO, DEFINE UN ANAR-
QUISMO AL QUE NADA LE IMPORTA LA REVOLUCION,
Y QUE SE LIMITA A DECIR: “CREAMOS EN LA REVO-
LUCION DEL UNO, DEL SINGULAR, NO PODEMOS

TENER OTRA.

El orden establecido es el orden jerarquico de un régi-
men que recurre a la fuerza del Estado frente a cualquier
resistencia; es €l, el régimen, el que declara ilegales las
practicas que considera peligrosas para su propia existen-
Cia, y que reprime con la fuerza de la policia y del ejército las
rebeliones. Son las élites las que se aprovechan de la explo-
tacion de clase. Por 1o tanto, “si la violencia esta ligada a la
revolucion es porque la revolucion esta ligada a la sociedad
actual.”® La fuerza es la razon de lo antiguo que quiere per-
petuarse, la revolucion no hace sino abrir el camino.

Sin embargo, para qué sirve soplar sobre las brasas
de la revuelta si “la sociedad anarquista”, la posibilidad
misma de una nueva sociedad alumbrada por la revolu-
cion, es una quimera. Como nos lo explica Stuart White
intentando defender “un anarquismo respetable o prag-
matico™: querer crear una sociedad anarquista “colisio-
na con lo que se podria llamar (...) un teorema de imposi-
bilidad”. El argumento es sencillo, como las formulaciones
anarquistas sobre la sociedad auténoma tienen una pro-
babilidad muy escasa — por no decir ninguna, — de conse-
guir una adhesion universal (al igual que ocurre con cual-
quier sistema social), y como los anarquistas se prohiben
a si mismos el uso de la fuerza para instituirla o imponer-
la, la consecuencia ldgica y practica es su imposibilidad=°.

White recuerda que ya en 1961, Colin Ward defendia
esa misma idea en un articulo publicado en Freedom,
cuando opinaba que “una sociedad anarquista” no es
“una idea intelectualmente respetable.”? Toda sociedad
humana, escribe Ward en su libro Anarchy in Action “es
una sociedad plural, que incluye amplias zonas que no
son conformes con los valores oficialmente impuestos
o declarados.”?

Asi, cierto nimero de anarquistas, sobre todo estado-
unidenses e ingleses, han buscado refugio en la liberacién
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personal y en la resistencia individual contra el Estado,
en la construccion de “nuevas subjetividades”, en el seno
de otras experiencias culturales o filoséficas, en “el jar-
din de las peculiaridades rebeldes”. Esta acentuacion del
individualismo, en detrimento del socialismo, define un
anarquismo al que nada le importa la revolucion, y que
se limita a decir: “creamos en la revolucion del uno, del
singular, no podemos tener otra™

Tal vez, un error dptico de tipo socioldgico se introdu-
ce subrepticiamente en este modo de razonar sobre “un
anarquismo respetable”.

Es indudable que en los diferentes sistemas politicos,
siempre autoritarios, que ha conocido la historia, 1a fuer-
za de los canones ha sido la ultima ratio de quienes man-
dan y ningln gobierno se ha privado nunca de apalear,
tirotear, aporrear, torturar, encerrar, deportar a cual-
quier minoria reacia, a cualquier agrupamiento subver-
sivo, a cualquier individuo sublevado. Y 1a represion y el
castigo sirven también para mantener el sentimiento de
pertenencia a la nacion, a la patria, al Estado, de la mayo-
ria bien integrada. El método tiene generalmente éxito,
hasta el momento en el que llegan las revoluciones.

Sin embargo, no es mediante la fuerza como se man-
tiene la cohesion de 1a sociedad. Una sociedad es un todo
orgdnico donde las diferentes formas del sistema simbdlico
de significacion — el lenguaje, las normas, las instituciones,
las practicas — sostienen un imaginario colectivo depen-
diente de las representaciones centrales, de los valores y
de las reglas que lo organizan, le dan consistencia, y enca-
denan entre silos diferentes elementos que lo constituyen.
En 1a textura de las interacciones humanas se desvelan, a
veces enmascarados, estos conceptos fundamentales, o
estos valores simbolicos dominantes, que estructuran la
sociedad jerdrquica. Son el producto de algunas divisiones
binarias, arcaicas, generalizadas y nefastas que los hom-
bres han instituido: 1o sagrado y lo profano (el mas alla y el
aqui abajo), 1a valencia diferencial de los sexos, la oposicion
dominantes — dominados (mando — obediencia).
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Las instituciones sociales vehiculan mitos e ideologias,
y el individuo que encuentra desde su nacimiento estas
instituciones elementales que lo forman al socializar-
lo, se inclina a verlas como exteriores y “naturales”. Sin
embargo, son hechas por los hombres e interiorizadas por
el sujeto. El hombre, la mujer, que se rebelan tienen que
rebelarse en parte contra si-mismos.?

Una “nueva sociedad creard por supuesto un nuevo
simbolismo institucional™?, y surgirdn necesariamen-
te los nuevos sujetos capaces de vivir en su seno y de
hacerla vivir.

Toda sociedad es pluralista y conflictiva pero integra-
da, con pequefios 0 amplios margenes de desafeccion o
de impugnacion. Aunque, afortunadamente, ningln sis-
tema social consigue, ni conseguira nunca, “formatear”
los hombres, los agentes de 1a historia, sin embargo todos
estamos ligados a un imaginario social dominante, la
mayoria aceptandolo, la minoria combatiéndolo.

Desde una concepcién individualista y atomista, la
sociedad no es nada mas que una coleccidn o una aso-
ciacion de individuos, y el individuo singular tiene que
luchar para conservar sus derechos, sus libertades, sus
propiedades, frente al conjunto mas amplio constituido
por los otros individuos. Para el individualismo liberal, 1a
sociedad “no es mdas que una circunstancia irreductible a
la cual se pide que no contrarie las exigencias de libertad
e igualdad™. En tal panorama es cierto que no se alcanza
a ver como la organizacién social podria ser derrocada y
reconstruida bajo un sistema diferente sin ejercer una
coaccion u opresion sobre la minoria (suponiendo que se
haya conseguido el consentimiento de la mayoria).

Si adoptamos un punto de vista holistico, como con-
viene en sociologia, resulta claro que un proceso revolu-
cionario ataca esas representaciones centrales, esos valo-
res simbalicos autoritarios®” que organizan el imaginario
colectivo, para poder modificar las instituciones de base
de 1a sociedad en un sentido de autonomia — autonomia



de la sociedad y autonomia de los sujetos que la integran
— hacia la institucién de una “sociedad anarquista”.

Sin embargo, sociedad anarquista no quiere decir régi-
men. Se puede pensarla en el sentido de un paradigma
opuesto a la sociedad jerarquica, al Estado. Las socieda-
des historicas han conocido varios regimenes: autocracia,
monarquias o republicas constitucionales, democracias
representativas, etc., sin salir del paradigma que define la
sociedad jerdrquica.

La anarquia seria concebida entonces como una figu-
ra, como una forma organizadora, constituyente de un
tipo de sociedad compleja, conflictiva, inacabada, inde-
finidamente evolutiva (hasta su final, muerte natural o
autodestruccion) basada en la autonomia del sujeto de la
accion. Diferentes regimenes — que el futuro conocera o
no —, formalizaran las instituciones que las poblaciones
venideras se daran, instituciones que se adecuaran nece-
sariamente a los nuevos valores.

Ao largo del proceso revolucionario, 1os momentos
insurreccionales produciran esas fracturas de un tiempo
histdrico « homogéneo y vacio », que hacen tambalear el
imaginario colectivo establecido introduciendo elemen-
tos heterogéneos al sistema — representaciones, valores,
practicas —, forjados a la sombra de 1a ilegalidad. La epis-
teme de una época sera modificada profundamente. De
aht surgira una legitimidad distinta, fundada por la revo-
lucion exitosa.
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A N D R E A B R E D A

Miembro del colectivo de jovenes libertarios de Milan
“A-Sperimenti”

La evolucion cultural tiende a evidenciar la estrechez de los margenes de libertad permitidos
por las instituciones sociales y a fomentar la exigencia de mayores cuotas de libertad. Revolu-
cionaria es aquella persona que obra en contra de las limitaciones impuestas por 1as institu-
ciones y pugna por transformarlas para que se amplien los campos de libertad. Sin embargo,
para llevar a cabo esta transformacién no basta con luchar contra la dominacion ejercida por
las instituciones sino que hay que liberar espacios fisicos y mentales que capaciten a los indi-
viduos para categorizar lo existente de manera distinta y crear nuevas relaciones.




INCESANTE TRANSFORMACION.

UN SISTEMA CULTURAL, Y POR LO TANTO LA SOCIEDAD, NUNCA PUEDE SER ESTABLE, SINO QUE SIEMPRE ESTA EN

Luchamos para vencer una tensién, una tension ali-
mentada por esa necesidad que llamamos libertad. La
contingencia, nuestra propia contingencia, nos ha llevado
a llamar a esta lucha, anarquia. En efecto, para nosotros,
la anarquia no es la sociedad del futuro, tampoco es un fin
ni un medio, es un método, uno entre los posibles, pero
el Unico posible para nuestra forma de vivir el presen-
te. En el momento en que seamos capaces de juntar los
extremos de la sociedad y superar la tension que impul-
sa nuestra lucha, nos podremos considerar vencedores.
Sin embargo, un peligro nos amenaza en el momento de
la victoria. En la ilusion de que no hay libertad sin anar-
quia, en la ilusién de que nuestra anarquia es la Anarquia,
podremos caer en la trampa de luchar por ella y no por la
libertad. Nos daremos cuenta demasiado tarde de que nos
hemos convertido en los nuevos amos, en los garantes de
lo instituido.

Vamos a tratar de comprender ahora cdmo este esce-
nario nos reconduce hacia una dinamica revolucionaria,
tanto en relacion con lo instituido como en lo que atane
a la nocion clasica de la revolucion. En la primera parte
vamos a tratar de definir el sujeto revolucionario, mien-
tras que en la segunda precisaremos lo que entendemos
por revolucion.

El sujeto revolucionario

En primer lugar, debemos tratar de entender qué
mecanismos producen la tension libertaria de la que
parte nuestro razonamiento. Podemos avanzar una pri-
mera observacion de caracter general. Un determinado
contexto sociocultural, considerado tanto en términos

espaciales como temporales, garantiza a las personas que
forman parte de él un cierto grado de libertad. Depen-
diendo de la cultura y del tipo de sociedad - régimen poli-
tico, costumbres, tradiciones, etc. - tendremos un mayor
0 menor grado de libertad.

La primera observacion que es importante hacer, se
refiere a la condicion de los sistemas socioculturales y
a la percepcion que de esta condicién tienen los sujetos
que viven en su seno. Un sistema cultural, y por lo tanto
la sociedad, nunca puede ser estable, sino que siempre
esta en incesante transformacion. Podemos hablar en
este sentido de evolucién cultural, pero subrayando que
nuestra definicién de la evolucion cultural esta despro-
vista de cualquier concepcion positivista o teleoldgica.
La evolucién cultural no avanza hacia ningln objetivo
predeterminado y no se encuentra contenida en las con-
diciones pre-existentes. La evolucién cultural no signi-
fica un recorrido hacia un sistema cultural que sea cada
vez mejor que el anterior. Simplemente se trata de una
mezcla continua, una superposicion, una recombinacién
de todas las relaciones que existen dentro de un cuerpo
social, con el resultado de determinar a cada vez una
cultura diferente. Este movimiento es fluido y continuo,
no fragmentado y brusco. Es por eso que lo percibimos
mas en sus efectos que en sus mecanismos, que siguen
siendo en gran parte desconocidos e incognoscibles. En
otras palabras, la valoracion positiva o negativa de un
determinado contexto cultural y de las relaciones que
pueden o no desarrollarse en su seno, sélo se podran
formular por quienes viven en dicho contexto, precisa-
mente porque son ellos quienes experimentan sus efec-
tos. Sin embargo, para poder expresar esta valoracion
de manera adecuada, sera fundamental un cuidadoso
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POR SU NATURALEZA LAS INSTITUCIONES TIENDEN A

CRISTALIZAR, ES DECIR, TRATAN DE MANTENERSE VIVAS

TANTO COMO SEA POSIBLE.

analisis critico de los juegos y de 1as relaciones de poder
que han contribuido a la creacion del contexto conside-
rado, independientemente de To laborioso y complicado
que resulte ese analisis.

Una segunda observacion clave se refiere al con-
cepto de libertad. Empecemos por formular una espe-
cificacion. Ademas de hablar de la libertad garantizada
por un determinado contexto sociocultural, también se
puede hablar de un grado adicional de libertad buscado
por cada individuo. En otras palabras, si la cultura vive
una constante evolucion, no se puede decir 1o mismo de
las instituciones, entendidas como grupos sociales legi-
timados. De hecho, por su naturaleza las instituciones
tienden a cristalizar, es decir, tratan de mantenerse
vivas tanto como sea posible, incorporando en sus pro-
pias normas los elementos socioculturales que les han
permitido consolidarse como instituciones. Este movi-
miento, huelga decirlo, es opuesto al de la evolucion cul-
tural, que, como hemos visto, tiende por naturaleza a
modificarse de una manera constante y continua. Esto
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crea una tension entre el proceso de institucionaliza-
cion y el de la evolucion cultural. Esta tension se repro-
duce a nivel individual en base a la necesidad que tienen
las personas de acceder a una mayor libertad, la necesi-
dad de ir mas alla de la libertad otorgada por el contexto
sociocultural y sus instituciones, la necesidad de rebe-
larse contra lo instituido.

Alaluz de esta oposicion, y de la tension que surge de
ella, podemos decir que cualquier intento de delimitar la
libertad es causa intrinseca de las dindmicas del abuso
de poder y de la opresion, de la dominacion en ultimo
término.

La institucion puede adoptar diversas formas, puede
encarnarse en una persona o ser representada por un
grupo de individuos, pero también puede presentarse
Como un juego o un ritual y, por tanto, difundirse como
tal por todo el cuerpo social. El punto fundamental reside
en el hecho de que la institucion, ya sea bajo la forma de
un individuo, de un juego, o de un ritual, siempre inten-
ta definir un nivel preciso de libertad que sea funcional
para su propia supervivencia pero que al ser fijado como
absoluto acaba frustrando la necesidad de mayor libertad
que tiene el individuo para “adaptarse” ala continua evo-
lucion del contexto cultural.

En este sentido, no es posible imaginar una sociedad
compuesta de instituciones que permitan un grado de
libertad aceptable para todos, y siempre habra una ten-
sion adicional. Aquello que, en nuestra opinion, es desea-
ble y se puede alcanzar es una sociedad que permita a las
personas poder renegociar en todo momento su propio
rol formal dentro del cuerpo social. Una sociedad libre
es probablemente una utopfa, mientras que nos parece
mucho més concreta una sociedad que ofrezca en todo
momento a los individuos la posibilidad de liberarse. En
otras palabras, en cualquier contexto social, los indivi-
duos deben negociar su subjetividad con la comunidad,
si quieren ser parte de ella. Esta “negociacion” puede ser
a través de una constante indagacion mediante la parti-
cipacion y el debate de las relaciones que cada persona
tiene con el resto del mundo, o se puede establecer de
una manera externa al cuerpo social por parte de un suje-
to que, dando un valor absoluto a los juegos de poder en
el seno de la sociedad, va a concretar y a reproducir las
relaciones de dominacion.

Comienza a ser mas clara, en este contexto, la
accion revolucionaria.



REVOLUCIONARIO ES AQUEL QUE, PESE A LA PRESION HACIA LA HOMOLOGACION EJERCIDA POR LAS INSTITUCIONES

DOMINANTES, BUSCA PERMANENTEMENTE SATISFACER LA NECESIDAD DE MAS LIBERTAD.

Revolucionario es aquel que, pese a la presion hacia la
homologacion ejercida por las instituciones dominantes,
busca permanentemente satisfacer la necesidad de mas
libertad que proviene de la tension entre la evolucion
sociocultural y el conservadurismo institucional que ase-
gura la reproduccion de la dominacion.

La idea de la revolucion

En un intento de definir el sujeto revolucionario,
hemos utilizado términos tales como dominacion y
poder en un sentido muy especifico; analizar el signi-
ficado que atribuimos a estos conceptos nos ayudara a
entender mejor a qué nos referimos cuando hablamos
de la anarquia como un método de lucha. En relacion con

los conceptos de poder y dominacién, analizaremos tam-
bién el concepto y la practica de la autogestion, que nos
permitira delimitar de un modo mas concreto la accion
revolucionaria.

En la vida cotidiana el poder se percibe como una
entidad exterior al cuerpo social. Se percibe como algo
que puede ser conquistado por quienes lo anhelan, con-
vencidos de que gracias a él podran liberarse de la obli-
gacion de obedecer y que, finalmente, podran mandar.
Para quienes no les gusta ser mandados, ni tampoco
mandar, el poder es el Leviatdn a derrotar, el gran pala-
cio a derribar. El mundo se divide, de forma simplista,
entre los que Tuchan por el poder y los que luchan contra
el poder. En el medio se encuentran aquellos que aguan-
tan pasivamente el poder, como también aguantan las
luchas que 1o rodean. Sin embargo, esta es una vision
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NO HAY OPRESION O REPRESION, POR FUERTE QUE SEA, QUE NOS IMPIDA REBELARNOS, ES DECIR, VOLVER A EMPEZAR A PARTIR

DE NOSOTROS MISMOS.
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ficticia, es el producto de una determinada cultura, una
cultura creada y estructurada por y para la dominacion,
es el producto de nuestra cultura. Tan pronto como nos
apartamos de las clasificaciones y de los esquemas que
caracterizan y dan sentido a los conflictos, tal como los
percibimos hoy en dfa, nos damos cuenta que el poder,
lejos de ser una entidad malvada y represiva, que oprime
a la sociedad, representa una propiedad, una capacidad
inherente a todo ser humano que fluye dentro del cuer-
po social, no fuera de él. El poder es la capacidad que
cada ser humano tiene de contribuir al complejo proce-
so de estructuracion de los sujetos y de las estructuras
sociales, mediante la continua y variable instauracion de
relaciones con otros individuos.
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En este sentido, el poder no es, por supuesto, sélo
represivo. Dependiendo de las relaciones que estable-
cemos con otras personas, y por lo tanto, segun las
definiciones de los roles sociales, nuestro poder podra
ser creativo y funcional para las practicas de libera-
cion. Sin embargo, tan pronto como el deseo de ver
realizado a toda costa nuestro modelo de las relaciones
y los roles sociales empieza a sacar ventaja, tratamos
de excluir a los demds de este proceso de definicion de
lo existente. Cuando esta exclusion se ha producido,
el poder pasa a ser ejercido por unos pocos individuos
que se arrogan el derecho y la posibilidad de definir los
roles y las relaciones sociales de todos. De esta mane-
ra se materializa la dominacion del hombre sobre el



LA RESISTENCIA A LA DOMINACION SE TRADUCE EN
EL INTENTO DE LIBERAR ESPACIOS FISICOS Y MENTA-
LES QUE PERMITEN A LOS INDIVIDUOS RECUPERAR Y
EJERCER SU PROPIA CAPACIDAD DE CONTRIBUIR A LA

CATEGORIZACION DE LO EXISTENTE.

hombre, asi como del hombre sobre los otros animales
y sobre la naturaleza. Esta es la razén por la que se
perdio la conciencia de un poder creativo y por la que
la percepcion cotidiana es la de un poder amenazante
y represivo. Este mecanismo también nos proporciona
los primeros elementos para entender por qué nuestra
anarquia no puede ser la Anarquia, so pena de reprodu-
cir las relaciones de opresion.

El verdadero problema es que una definicion parti-
cular de los roles sociales tendera a ofrecer una vision
particular de la realidad, orientada a mantener esta-
bles esos roles. En otras palabras, nuestra sociedad
ha consolidado culturalmente el concepto de que el
fundamento del vinculo social es la relacion de mando/
obediencia, es decir, el deber de obediencia: 1a coer-
cién politica. Este concepto fundacional ha creado un
espacio del imaginario que se caracteriza por reglas
propias y que es, por definicion, incompatible con otros
imaginarios, otras representaciones culturales que no
postulan el deber de obediencia como matriz de las
relaciones sociales. Uno de los efectos mas inmedia-
tos que este espacio del imaginario produce en nues-
tras “cabezas” es, por ejemplo, la hipdtesis represiva
del poder del que hemos partido en nuestro andlisis.
Pero gran parte de los significados que asignamos a las
cosas, a las palabras, a las relaciones que construimos,
es el producto de esa representacidn de la realidad
que, como una ameba, trata de ocupar todo el espacio
del significante existente.

Tratemos ahora de comprender cdmo las relaciones
de dominacion actuan sobre los sujetos involucrados
en las relaciones. Nuestra reflexion parte del hecho de
que no existe ninguna esencia por descubrir. Que no
hay una libertad perdida por rencontrar. No hay opre-
sion o represion, por fuerte que sea, que nos impida
rebelarnos, es decir, volver a empezar a partir de noso-

tros mismos. Liberar y liberarse no es una operacion
hacia atras, en la sociedad y la historia, en busca de
una dimension perdida y nunca rencontrada, sino que
es, como hemos visto, el ejercicio de nosotros mismos
en positivo. En esta linea de pensamiento se define la
dominacion, en su sentido mas amplio, como la relacion
social que roba a los individuos la capacidad de ejercer
por si mismos, en positivo. En otras palabras, es una
relacion social que extrae energia del cuerpo social,
desangrandolo, y la deposita en manos de unos pocos:
los individuos se ven privados de la posibilidad de par-
ticipar en la clasificacion formal de los roles sociales.
Desde la perspectiva de Tos que dominan, una relacion
de dominacion sélo se concreta y culmina cuando su
existencia misma se ha naturalizado y ha sido interiori-
zada por los individuos, lo que permite su reproduccion
en el mito y el ritual.

El engano de la dominacion es, sin embargo, doble.
Por un lado engana a través de su naturalizacion por-
que nos convence de su necesidad y, en Ultima instan-
cia, de su rectitud. Por otro lado esta ilusion colecti-
va, que conduce a la servidumbre voluntaria, encierra
otra igualmente insidiosa. La percepcion ilusoria de la
relacién de dominacién como algo necesario y natural,
empuja la lucha social al combate contra un engano,
una alucinacion colectiva. Pocos, en su accién politica,
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se dan cuenta que no es la dominacion lo que tienen
que atacar directamente. Esta constituye en primer
lugar una representacion mental de los dominados y
solo, en un segundo lugar, los propios dominados, vic-
timas de una ilusién, son conducidos a aceptar, consoli-
dary reproducir 1as relaciones de dominacion, plasman-
do de esta forma una determinada condicidon social. De
hecho, esta no es otra que la servidumbre voluntaria.
La dominacion no se combate a ciegas. De este modo,
se refuerza gracias a un juego de espejos, gracias a una
forma impuesta de antagonismo que no hace nada mas
que alimentarla. La resistencia a la dominacion se tra-
duce en el intento de liberar espacios fisicos y mentales
que permiten a los individuos recuperar y ejercer su
propia capacidad de contribuir a la categorizacion de
lo existente, revolucionando asi el imaginario estable-
cido para poder satisfacer su necesidad de una mayor
libertad. De To contrario, los sujetos, inmersos en la alu-
cinacion dominante y en la dominacion alucinante, ya
no distinguen la realidad de la ilusién y Tuchan contra
molinos de viento o en el peor de los casos, renuncian a
existir realmente.

Dentro de este sombrio panorama, las practicas de
autogestion se proponen como una practica revolu-
cionaria que trata de socavar, a través de practicas
independientes y la consiguiente configuracion de
un pensamiento auténomo, el espacio del imaginario
de la dominacion y retomar el poder de contribuir a
la clasificacion formal de los roles sociales por parte
de cada individuo. Se propone descubrir a las personas
la verdadera obligacidn social en contraposicion a la
obligacion politica. Se propone recordar la obligacion
que tiene el ser humano, como animal social, de dotar-
se de reglas para las relaciones inter-individuales. De
esta obligacion surge, sin embargo, la libertad especi-
fica del hombre. La libertad de poder elegir las normas
que rigen las relaciones sociales, de poder definir la
clasificacion de los roles que mejor se adapten a las
exigencias del individuo en una situacion dada. Pero
también, y sobre todo, la libertad de poner en cuestion
y cambiar dichas reglas y clasificaciones. De hecho, es
importante recordar siempre que cualquier sistema de
clasificacion genera un espacio del imaginario domi-
nante, que una vez desarrollado hara posible dar sig-
nificado a lo existente, con las enormes consecuencias
que ello conlleva. Por lo tanto, sera esencial no per-
der de vista la brujula del cambio que se ha operado y
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poner de relieve en todo momento la conexidn entre
el sistema de clasificacion adoptado y el imaginario
dominante, con el fin de determinar en cada ocasion,
la forma en la que las relaciones que establecemos y
los roles que definimos, influyen en la determinacion
de los sujetos y de las estructuras sociales que son la
cara visible y perceptible de 1o real. Lo que tenemos
que investigar y combatir, en su caso, son los lazos y
las relaciones que el sujeto mantiene con el mundo, las
palabras, las cosas y las personas, y dado que el hom-
bre es un animal social, el nivel subjetivo se resuelve
irremediablemente en el colectivo. Una sociedad ser3,
entonces, igualitaria cuando todos ejercen su propio
poder y libre cuando renuncia a dar una definicion
universal de la libertad. La libertad del hombre consis-
te precisamente en ser capaz de buscar siempre una
nueva definicion de la libertad.

En el marco de estas ideas, que adopta claramente
el enfoque relativista, no se determina a priori cudl es
la mejor forma de poner en practica la revolucion. Cada
estrategia puede ser eficaz, siempre que cuestione 1o



DEBEMOS TENER SIEMPRE EN CUENTA QUE EL PRIMER PASO PARA REBELARSE CONTRA LA SOCIEDAD ES LA REBELION CONTRA

NOSOTROS MISMOS.

e t*&
»° VeiEaE) 2 BIREIIDRE 2611

4
QE m CENA VEGAN A BUFFET

senza prodotti di origine animale (no sfruttatori, no sfruttati)

A SEEUIRE

%

incontro con il gruppo

A.SPERIMENTI di milano

Il 6 novembre 2010 ha luogo presso la sede del Centro Studi Libertari di Milano un convegno
dal titolo “RIVOLUZIONE?" . Come co-0rg e co-rel A.speril lizza un
opuscolo con gli atti degli interventi.

Per chi ¢'é stat®, per chi non ¢'é stat* ma avrebbe voluto esserci, per chi non ne sapeva niente
mahai per l'arg A.speri ihap di creare uno spazio di discussione
allargato a svariati ambiti. Con la sp diincuriosire e stimolare discussioni, gli

spunti e far circolare idee, dalla pratica alla teoria... e dalla teoria alla pratical
Negli ultimi anni il gruppo di studi libertari A.sperimenti ha approfondito alcune Iﬂ'l'llﬁdl!J

la cui analisi ha sollevato, quasi I alcuni i gativi di
ip che ha svilupg duce dai discorsi sul potere all'autogestione, dalla q
inerente alla natura umana a quella del cambi edell. i Itural

Insomma parlando, praticando e sperimentando, diviene le aff in un seminari
la tematica “rivoluzione”

N barricata tra f lie ri, praticanti e teorici, militanti e intellettuali.

Nessun ivo di trovare una soluzione unica e unitaria. Solo tanta curiositd su cosa pud
voler dire “rivoluzione” e sul come si possa metterla in pratica, ieri, 0ggi, domani...

al numero 27 di subb. Valzania (a Cesena), fuori da Porta Santi

1.l.p. 15/11/2011 subb. comandini 63, cesena

establecido y cuando cumpla las caracteristicas que
hemos descrito al hablar de la autogestion: la partici-
pacion, el debate y 1a accién directa. También la violen-
cia, entendida como resistencia a la represion estatal
encuentra aqui su justificacion. Los sujetos y las estruc-
turas sociales contemporaneas, al igual que sus analo-
gos en el pasado, aunque con grandes diferencias, son
el producto de unas relaciones que en Gltima instancia,
se sostienen gracias a la violencia. En el momento de 1a
revolucion, de 1a rebelion, de la fractura de lo institui-
do tendremos que pasar cuentas, en primer lugar, con
aquellos elementos que han incidido mas profundamen-
te en el proceso de estructuracion. Al igual que otros
antes que nosotros, debemos tener siempre en cuenta

spazio.solebaleno@bruttocarattere.org - www.spazio-solebaleno.noblogs.org

que el primer paso para rebelarse contra la sociedad
es la rebelion contra nosotros mismos. En este acto de
rebelion cotidiana que pugna por modificar el sujeto, es
decir 1as relaciones que mantenemos con el mundo, se
halla la busqueda del camino para la transformacion cul-
turaly, en dltima instancia, para la revolucion. Actuando
sobre nuestras relaciones interferimos en los proce-
sos de configuracion de lo real, alimentando el cambio,
transformando la cultura y la sociedad y posibilitando
nuestra liberacion y la de los demas. Como dijo Camus,
“me rebelo, luego existimos”.

Traduccion del italiano: Paco Marcellan
4
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La revolucion mutante

A N D R E A S T A | D

Miembro del colectivo de jovenes libertarios de Milan
“A-Sperimenti”

Para que la revolucion no desemboque en un nuevo sistema de dominio debe descansar
sobre un continuo y profundo trabajo de transformacion cultural dentro de las redes de
las relaciones entre seres humanos. Es preciso extraer la revolucion de la dimensién acon-
tecimiento historico, para ponerla en la dimension cotidiana y enlazarla con las practicas
de la subversion cotidiana, con los pequenos gestos habituales con las variadas pequenas
realizaciones que construyen la vida comunitaria. Sacada de su visién heroica y taumatdr-
gica la revolucion deviene ahora posible y se despliega a través de multiples practicas que
subvierten la realidad existente.




Parafraseando al cientifico Kuhn, el camino hacia la
Revolucion, concebida como un fendmeno cultural en
movimiento, esta caracterizado por el abandono y por
la adopcion de viejos y nuevos “paradigmas”. Cuando la
comunidad se da cuenta, sea por circunstancias fortui-
tas o por eventos particulares, que un paradigma ya no
consigue explicar algunos fendmenos, este paradigma
acaba siendo abandonado y es sustituido por otro que,
normalmente, no esta directamente relacionado con el
precedente. Es importante decir que el viejo paradigma,
ahora minoritario, no desaparece, muchas veces sobre-
vive al lado del que se ha vuelto mayoritario. El cambio
de paradigma esta determinado también por la aparicion
de nuevos problemas ya que los sujetos se hacen nuevas
preguntas.

Por lo tanto, el camino hacia la revolucién pasa por la
ruptura entre lo viejo y lo nuevo; no tiene un desarrollo
lineal, avanza a saltos, en ocasiones considerablemente
positivos, hacia adelante, otras veces negativos, regresi-
vos en relacion a ese proceso por “nosotros” deseado de
mutacion cultural critica y libertaria.

La anarquia debe construirse con nuestra experiencia
cotidiana, sin esperar el evento revolucionario, puesto
que no existe tan solo un Unico y gran poder que abatir.
El poder, como nos recuerda Michel Foucault, no ocupa
un Unico sitio privilegiado, ni depende de un Unico sujeto
identificable de una vez para siempre. El estado, las leyes,

las hegemonias sociales s6lo son efectos y manifestacio-
nes a nivel institucional de relaciones y estrategias de
poder. Por contra, el poder siempre esta difuso por todas
partes de forma andnima; es omnipresente “no porque lo
englobe todo, sino porque procede de todos los lugares”.
El poder coincide con la multiplicidad de las correlaciones
de fuerza, que se entrelazan y se contraponen. Y una rela-
cion entre los individuos y la sociedad esta atravesada por
relaciones de poder: toda relacion social es una relacion
de poder.

No tiene sentido hablar del Estado como ubicacion de
las relaciones de dominio, porque estas relaciones estan
en todas partes. Ya no tiene sentido hablar de reyes, por
que los reyes estan en las familias, en los conventos, en
las fabricas y en las escuelas. Todos somos agentes de la
regulacion social, todos nos controlamos reciprocamen-
te; el estado acaba siendo un sistema de relaciones (Lan-
dauer, 1911).

Por 1o tanto, siendo el poder algo disperso por entre
todas las relaciones, ya sea a nivel personal como politico,
tedrico o material, una revolucién politica “tradicional”
no tiene sentido ya que no existe ningun palacio que con-
quistar para eliminar los efectos del poder y construir
una sociedad transparente. Lo que es fundamental para
un revolucionario es el trabajo constante entre la gente
para combatir el dominio, o sea ese sistema de poder que
esta monopolizado por sélo una parte de la sociedad; es
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LA ANARQUIA DEBE CONSTRUIRSE CON NUESTRA EXPERIENCIA COTIDIANA, SIN ESPERAR EL EVENTO REVOLUCIONARIO, PUESTO

QUE NO EXISTE TAN SOLO UN UNICO Y GRAN PODER QUE ABATIR.

necesario un trabajo largo y profundo de deslegitimacion
de la autoridad, para conseguir romper las asimetrias
en las relaciones funcionales empezando desde abajo la
transformacion cultural bajo forma de resistencia y ata-
que. Porque abatir el Estado (siempre que consigamos
entender como hacerlo en concreto) no solucionaria el
problema del dominio, de la explotacién del individuo por
el individuo, sobre los animales y sobre la tierra. Sin un
trabajo continuo y profundo de transformacion cultural
dentro de las redes de las relaciones entre seres humanos
se crearia un nuevo dominio, simplemente con un nuevo
disfraz, como ha pasado en todas las revoluciones del
siglo XIX, que han contenido un intento totalizante y se
han apoyado sobre modelos de mutacion social autorita-
rios y estatalizados.

Es por ello que el nuevo anarquismo observa muy aten-
tamente al presente, lo que no debe ser leido como una
ruptura con el pasado y la historia de la tradicion anar-
quista sino como una actualizacion de la misma.

Es importante aqui recordar las palabras de Gustav
Landauer: “La anarquia no es una cosa del futuro sino del
presente, no esta hecha de reivindicaciones sino de vida™.

Una vida que no espera el dia de la revolucion, o mejor
dicho, que ve la revolucién como algo en movimiento cons-
tante y abierto al cambio durante su camino. Un concepto

de revolucién como proceso y no como acontecimiento.
4
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Esto significa que la revolucion anarquista esta con-
cebida fundamentalmente en un sentido amplio, esto es
como transformacion social radical, y no en un sentido
estricto, o sea como fenémeno insurreccional. Lo que
no significa necesariamente que la transicion desde la
sociedad jerarquica a la sociedad libertaria no pueda o
no tenga que implicar algunos episodios insurreccionales,
pero, incluso para quienes los consideran como inevita-
bles tan sdlo constituyen un momento (importante sin
duda, sobre todo como ruptura del imaginario social), que
forma parte de una mutacion cultural global (en el senti-
do antropoldgico del término cultura), mucho mas amplia
y que acontece antes, durante y después de ese evento
insurreccional (Bertolo, 1985). Los medios de la mutacion
cultural radical tienen que ser coherentes con sus fines,
ya que el fin no justifica los medios. Aqui empieza un desa-
fio: hallar la capacidad de poner el futuro en las cosas que
se hacen en el presente. Hundir la realidad en el “sueno”.
Suenos nuevos para un sueno antiguo: ser soberanos de
nuestra propia vida. Es decir, extraer la revolucion de 1a
dimensién acontecimiento histdrico, para ponerla en la
dimension cotidiana. Los pequenos gestos habituales, las
practicas y conductas, los hechos, las variadas pequenas
realizaciones que construyen la vida comunitaria. Sacada
de su vision heroica y taumaturgica la revolucion deviene
ahora posible (“Libertaria” 3-4, 2010).

Etnografia de la mutacion cultural

En esta segunda parte de mi relato me gustaria
reflexionar sobre las practicas de mutacion cultural
presentes en la sociedad del dominio; las practicas de la
subversion cotidiana. Sera, por supuesto, una etnografia
parcial; intentaré investigar sobre todo las practicas mas
recientes, consciente de que quedaran sin citar muchas,
viejas y nuevas, fundamentales en ese camino de la muta-
cion cultural libertaria, en esa lucha que intenta vencer
una tension alimentada por esta necesidad que Tlamamos
libertad (Breda, 2010). Estoy convencido que estos sdlo son



“La ANARQUIA NO ES UNA COSA DEL FUTURO SINO
DEL PRESENTE, NO ESTA HECHA DE REIVINDICACIONES

SINO DE VIDA”,

puntos de salida, ejemplos que hasta ahora no han logrado
acabar con la gran brecha existente entre el aspecto ted-
rico, los analisis del pensamiento libertario, y su carencia
en la creacion de practicas originales y efectivas. Pero es
importante saber de cualquier experiencia alternativa a
la subordinacion, es necesario saber prefigurar en nues-
tra lucha otras maneras de ser, intentos de resistencia al
dominio, para evitar la necesidad de tener un dueno.

Autogestion

La autogestion se compone de muchas practicas que
intentan desquiciar el imaginario del dominio y dar a cada
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Aqui EMPIEZA UN DESAFIO: HALLAR LA CAPACIDAD DE
PONER EL FUTURO EN LAS COSAS QUE SE HACEN EN

EL PRESENTE.

individuo la facultad de contribuir, a través de la accion
directa, a la recuperacion de su vida, liberando espacios
mentales y fisicos. Aqui pongo algunos ejemplos de auto-
gestion de nuestra vida que permiten superar los confi-
nes de las normas impuestas.

Ocupaciones

Esta es una de las préacticas mas difundidas, por lo
menos en Europa, para solucionar el problema de la
vivienda, de la falta de un techo, creando espacios socia-
les y casas colectivas. En pocas palabras, espacios libera-
dos que buscan liberarse de la especulacion, de la mer-
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EN POCAS PALABRAS, ESPACIOS LIBERADOS QUE BUSCAN LIBERARSE DE LA ESPECULACION, DE LA MERCANTILIZACION DE LA

CULTURA Y DEL OCIO; UNA PRACTICA QUE INTENTA DIFUNDIR LA AUTOGESTION Y LA ACCION DIRECTA PARA DESVELAR LAS

TRAMAS DEL DOMINIO.

5

cantilizacion de la cultura y del ocio; una practica que
intenta difundir la autogestién y la accion directa para
desvelar las tramas del dominio. He entrevistado a una
mujer italiana que vive desde hace muchos anos en una
casa ocupada, una vivienda en un barrio de Milan donde
existen muchas ocupaciones y donde se intenta vivir de
una manera “diferente”.

“Vivo en una ocupa hace unos tres anos. Calle x, Portal
x. Antes fue otra comparnera quien ocupd la casa con el
Comité. Yo llegué mds tarde. Pronto estableci muy bue-
nas relaciones con los vecinos, inicialmente, y luego con el
barrio. Hay un clima familiar, parece como estar en el pue-
blo del Sur de Italia: en el bar, en el mercado, hacia Con-
chetta y Torricelli ... si te mueves y vives en el barrio salu-
das una persona cada 20 pasos y muy a menudo empiezas
a hablar de todo: casa, trabajo, familia para quien la tiene
o vida y politica para quien asi lo considera. Nos conoce-
mos todos, por lo menos de vista. (...) Esta experiencia me
gusta y me da la posibilidad de vivir de veras un barrio
siempre encantador e historicamente conocido como un
barrio popular. No espero nada ni de los partidos politicos
ni de las instituciones. Me gusta pensar que hay algo que,
desde la base, puede mover esta pesada situacion, como
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el temblor de un volcdn que sigue activo... pero que por el
momento estd quieto.”

Este testimonio nos hace entender la exigencia de
crear desde ya un mundo distinto de relaciones entre la
gente, de vivir 1a ciudad sin respetar las normas impues-
tas desde arriba sino reconstruyendo normas estable-
cidas por los vecinos del barrio. En nuestras ciudades la
mayoria de las personas no logra vivir como quiere. El
ambiente urbano que cambia sin parar y sin respeto algu-
no para quien lo habita, inhibe el desarrollo de 1a persona-
lidad de los individuos que viven en la ciudad y por eso es
efectiva la practica de la ocupacion, que quiere reventar
las l6gicas de la especulacion de la vivienda dentro de la
metrdpolis y vivir activamente el ambiente urbano.

Huertos urbanos / critical garden

Esta también es una practica que consigue, a su mane-
ra, volcar la imagen de la ciudad como monstruo de hor-
migdn. Los que practican el “critical garden” intentan
retomar los espacios urbanos. Un huerto urbano puede
ser construido en las terrazas y balcones, en pequenas



INTRODUCIR EL CAMPO EN LA CIUDAD SIGNIFICA TAM-
BIEN ADAPTAR EL RITMO DE LA CIUDAD AL RITMO DE

LA NATURALEZA.

LA Masa CRITICA SE PUEDE DEFINIR COMO
UNA “COINCIDENCIA ORGANIZADA” SIN LIDERES,
ORGANIZADORES 0 MIEMBROS IDENTIFICADOS POR

ALGO MAS QUE SU PARTICIPACION EN EL EVENTO.

partes de terreno no cultivado, en los patios de las escue-
las, en terrenos deteriorados, en zonas comunes entre
edificios. Todas las personas que practican el “critical
garden” aprovechan los espacios inutilizados llenandolos
de sentido: traen la horticultura a la ciudad, el contacto
con la tierra y una conciencia en la alimentacion, trans-
formando la cotidianidad consumista en cotidianidad pro-
ductiva y productora, sustituyendo el gris de la jungla de
cemento con el verde de las plantas. Introducir el campo
en la ciudad significa también adaptar el ritmo de la ciu-
dad al ritmo de la naturaleza y al mismo tiempo tener en
cuenta las caracteristicas de una huerta urbana, afectada
por las transformaciones de la ciudad.

Critical mass

El ciclista urbano es, por su naturaleza misma, un inven-
tor... de un nuevo equilibrio que volverd a poner en marcha
ala ciudad.

La Masa Critica es una reunion de ciclistas que, aprove-
chando la fuerza del nimero (masa), invade las calles nor-
malmente saturadas por el trafico de coches. Sila masa
es consistente, el resto del trafico queda bloqueado. Mas
alla de esta descripcion, la masa critica es un fenémeno
de dificil definicion porque es basicamente espontaneo
sin una estructura organizada formal. La Masa Critica se
puede definir como una “coincidencia organizada”, sin
lideres, organizadores o miembros identificados por algo
mas que su participacion en el evento.

También el recorrido de la manifestacion se decide
sobre la marcha, muchas veces por quienes estan a la cabe-
za de la manifestacion o por mapas impresos repartidos
durante la misma por cualquiera que tenga ideas de rutas
posibles. Otras veces la decision del recorrido es tomada
entre varias personas justo antes de que la manifestacion
empiece. Asi el movimiento se despoja de todos los elemen-
tos de una organizacion jerarquica: ninguna estructura
interna, ningln jefe, ninguna directiva de movimiento...

Para que se constituya una masa critica tan solo es
necesario un nlimero suficiente de personas que sepan
de su existencia y que Tlequen el dia decidido para crear
esa masa critica, ocupar tranquilamente una parte de la
calle y asi excluir los vehiculos motorizados.

Como consecuencia de esta falta de jerarquia, los ciclo-
activistas tienen que tomar la responsabilidad del evento,
individualmente. En este contexto, para preservar el caracter
compacto del grupo, los manifestantes utilizan algunas veces
una practica que se Tlama “corking” y que consiste en parar
los coches que podrian romper la unidad de la manifestacion,
al fragmentarla. Esto se logra, simplemente, parando las bicis
enfrente de los coches cuando hay cruces, rondas o sema-
foros hasta que todo el grupo haya conseguido pasar. Esto
permite también cuidar la seguridad de los ciclistas y evitar
problemas con los conductores de vehiculos motorizados.

Autoproduccion

La autoproduccion es una manera de redescubrir la
independencia creando lo que necesitamos para vivir,
alejandonos del actual sistema productivo, reduciendo al
minimo la dependencia y aumentando el placer, utilizando
aquello que producimos. Esto es totalmente lo contrario
de lo que es el sistema de delegacion en el capitalismo: el
sistema del “produzca-consuma-muera”. Es evidente que
no podemos producir todo lo que necesitamos, pero es
fundamental no delegar todas nuestras necesidades en los
demds, a los que Tlamamos “especialistas” o “técnicos”. El
consumismo y la produccion tal y cémo hoy se entiende nos
ha vuelto perezosos y ha atrofiado nuestras manos, por ello
es necesaria la autoproduccién como respuesta personal.
Autoproduccion para volver a descubrir el placer de crear
con nuestras propias manos y de saber hacer.

Traduccion del italiano: Angel Bosqued
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Revolucion, crisis de los limites
y difuminacion de los fines

G E R A°RD | M B E R T

Catedratico de Comunicacién audiovisual de Ta Universidad
Carlos III de Madrid.

gerardimbert.blogspot.com

Vivimos una crisis de los limites: ya nada es estable, ni los valores, ni las
referencias histdricas. ;Cémo replantear hoy el concepto de revolucion,
cuando la politica esté hipotecada por las leyes del mercado, cuando
tantas incognitas pesan sobre el futuro, 1as instancias de poder se difu-
minan y las identidades sociales se vuelven informes? Frente a esto sur-
gen nuevas estrategias de “contestacion”, dispersas, multiformes, al
margen de los partidos y de las identidades de clase.

Esta crisis afecta a 1a idea de fin como meta que orienta la accion y
obliga a redefinir 1a revolucién menos como un horizonte lejano y mas
como un imperativo presente. Revolucionar el presente, tal podria ser el
envite (y la nueva utopia).




La palabra “revolucion” no puede tener hoy —sobre
todo para los que procedemos de la cultura del 68 y tanto
hemos creido en ella— el mismo sentido ni la misma carga,
lo que no quiere decir que no sea necesaria ni que haya que
descartarla como fin. Lo que ha cambiado es la creencia en
su efectividad y los medios politicos para alcanzar el cambio
de modelo social. De ahi una serie de dudas que comparten
a menudo las nuevas generaciones aunque desde otra
experiencia y presupuestos ideoldgicos diferentes:

¢Esa politica (la vida politica y los hombres politicos), tal
y como funciona en las democracias occidentales, el mejor
medio para este cometido? ;En qué medida los envites
actuales no sobrepasan la accion estrictamente politica y
se juegan mas en el terreno econdmico y en el control de
los mercados financieros? ;No ha variado la localizacion de
lo politico? ;Dénde estan los nuevos “enemigos de clase™?
;Podemos seguir creyendo en el Grand Soir como horizonte
radiante, perspectiva de ruptura en que todo es posible?
;Y qué pensar del desgaste de la palabra “revolucion”
en la publicidad y en los medios de comunicacion o su
desvirtuacion politica como ocurrié en Tlnez, Egipto y Siria,
con la consagracion electoral de los partidos islamistas?

Hemos asistido en las ultimas décadas a un
desplazamiento y a una relativa difuminacion de las
instancias de poder, acentuada por la globalizacion de
la economia y, Ultimamente en Europa, de las decisiones
politicas, pendientes de las agencias de valoracion. Frente
a todo eso, es cada vez mas dificil mantener una postura
ideoldgica intacta en el mundo de hoy. Incluso las identidades
sociales se han visto cuestionadas en su integridad. Bauman
habla de “identidades liquidas”, efimeras y reversibles,
afectadas por la inestabilidad, ajenas a la continuidad
historica. Son identidades a la carta, compuestas, variables

(identikits, como dice este autor, identidades de quita y pon),
mediante las cuales el sujeto elabora su particular proyecto
de vida al margen de la comunidad.

Podriamos ver en ello una crisis de los limites: ya nada es
estable, ni los conceptos, nilos valores, ni las referencias
histdricas. “Sociedad informe™, he Tlamado a esa sociedad
que no tiene claros sus limites, vive en la incertidumbre y
se mueve en la ambivalencia (la coexistencia de principios
contradictorios), una sociedad cuyas formas evolucionan
y cuyos contornos se difuminan. Hoy todo es mas difuso,
multiforme y, hasta cierto punto, informe.

La sociedad informe es aquella cuyas referencias se
diluyen —porque sus sistemas ideol6gicos se derrumban,
ya no orientan las conductas—, cuyos fines se pierden
en la nebulosa de incégnitas que pesan sobre el futuro,
una sociedad que se repliega en el extremo presente,
de acuerdo con ese presenteismo que han destacado los
sociologos (Maffesoli, entre otros), un presente inmediato,
de supervivencia mas que de proyeccion en el futuro, en el
que el reconocimiento procede de los medios, de la imagen
y de las modas mas que de la auténtica construccién
personal y de la interaccion con el otro.

Esta crisis afecta directamente a la idea de fin
como meta que orienta la accion: una accion asentada
en una ideologia, traducida en medios orientados
hacia la consecucion de este fin y, en una perspectiva
materialista, apoyada en una clase social. Pero la nocion
misma de clase social se ha diluido en cuanto grupo (la
aspiracion al consumo borra las identidades de clase),
ideologia (las “clases obreras” votan cada vez mas a la
derecha e incluso a la extrema derecha, como ha ocurrido
en Francia) y “cultura de clase” (;sigue vigente la nocién
de proletariado o habria que hablar —para retomar la
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jerga marxista pero sin sus connotaciones negativas—
de un nuevo lumpenproletariado: inmigrantes, sin techo,
parados indefinidos, nuevos pobres que incluyen hoy a
fragmentos de la clase media?). Ya nadie esta en su sitio,
Yy menos en un sitio definitivo.

;De donde puede proceder pues una fuerza
revolucionaria (ni siquiera digo un movimiento)?
Seguramente mas de la periferia del sistema que de
sus instancias centrales. Frente al desplazamiento de
las instancias de poder, surgen nuevas estrategias de
“contestacion”, nuevos frentes de critica. Son dispersos,
multiformes, nacen de la urgencia o de la protesta
in-mediata (no mediada por los aparatos politicos):
algunos son auténticos movimientos ciudadanos, es
decir que emanan de una base social, al margen de los
partidos y de las identidades de clase. Obviamente
pueden coincidir con ellos pero su fuerza es situarse
fuera del sistema. Otros tienen menos definicion como
grupo (grupo cerrado, con conciencia de clase), de ahi su
caracter profundamente apolitico, entiéndase sin fe en
la politica, no porque la ignoren sino porque la rechazan
como tal. Lo hemos visto con el 15M, con su impugnacion
radical de los politicos y de los banqueros, con su

capacidad de aglutinacion —en especial de una juventud
que todos veian como amorfa— hasta levantar el interés
y la solidaridad de 1a opinién publica. Entonces no es de
sorprender que en otros paises los jovenes salgan a la
calle con los mayores para protestar por el avance de la
edad de 1a jubilacién... Lo que esta en juego es la defensa
de unos derechos sociales conquistados a duras penas en
la posguerra y —lo que es mas basico alin—los derechos
inalienables que reconocen las Constituciones (derecho al
trabajo, a la vivienda, a la educacién y a la sanidad publica)
pero que muchos gobiernos democréticos no aplican,
empezando por el presunto modelo norteamericano.

;Donde esta entonces el envite revolucionario? Menos en
loideoldgico-programatico y mas en lo inmediato existencial,
mas en lo ético que en lo politico, es decir a dos niveles
extremos: en la necesidad practica y en la reivindicacion
ética. Si tantos se “indignan” es porque vuelve en el debate
publico una preocupacion ética, que no es sino la puesta en
relacion critica de los fines con los medios: ;jPara qué sirve
la globalizacion y qué efectos tiene al margen del beneficio
econémico para los de siempre? ;Es valido este modelo de
sociedad, de expansion y ocupacion del territorio? ;Esta la
clase (casta) politica a la altura de estos retos?
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La respuesta (revolucionaria) no puede ser uniforme ni
unidimensional. La cuestion del Grand Soir, de las “mananas
que cantan” deja paso a la urgencia del presente pero las
preguntas e indignaciones no dejan de ser revolucionarias
en la medida en qué cuestionan radicalmente el sistema
actual (qué irrisoria ha sido la postura de la derechas que
acusaba esa protesta de ser “antisistema”...).

La utilizacion de las nuevas tecnologias de la
comunicacion y de 1as redes sociales se inscribe en este
cambio de perspectiva y estrategia: cualquiera, sin formar
parte de ninguna organizacion, puede incidir en el debate
publico, unirse a un movimiento, llamar a una protesta,
incitar al boicot. No estéd tan alejado de las teorias
situacionistas de los 60 ni de la agitprop de la revolucion
bolchevique... Lo que cambia son las formas, no solo
técnicas, sino también estratégicas y simbdlicas: la accidn
ya no esta encauzada hacia un fin dnico, transhistorico
(la revolucién en el sentido decimondnico) sino que es
multiforme, transclasista y a menudo procedentes de
sectores excluidos de los beneficios sociales o simplemente
del mercado del trabajo. Ha sido el caso para el 15M que
representaba basicamente a un sector transversal: la
generacion ni ni, (ni estudian, ni trabajan, ni PSOE ni PP).
Estamos lejos del binomio revolucion-clase social...

A la “microfisica del poder” (Foucault) —las
manifestaciones del poder en multiples esferas (mas
alla de lo directamente politico)— responden las
multiestrategias de las comunidades virtuales a través
de las redes sociales o las acciones mas difusas como
Anonymous, el ciberactivismo, a espaldas todas de los
habituales aparatos de representacion politica.

El problema es cuando la accion no esta orientada hacia
la consecucion de un fin politico que, inevitablemente,

tiene que pasar por los cauces establecidos (elecciones,
entre otros), de ahi el debate que surgié en torno al 15M.
;Para qué sirve si no tiene incidencia directa en la vida
politica? En las Ultimas elecciones, los politicos de turno
no parecen haberlo integrado mucho a su programas y
menos a su sensibilidad...

El que no sean grupos homogéneos ni encaminados a la
accion politica es su debilidad y su fuerza: su debilidad por
ser ignorados de la clase politica en la medida en que saben
que no van a intervenir en el “debate” electoral, su fuerza
porque son precisamente informes, al margen de las formas
existentes, en particular las formas politicas, sin cabeza
visible ni organizacion vertical, ni oradores exclusivos, a
imagen del medio que ha permitido aglutinar a tanta gente
(las redes sociales). Ademas es fundamental la ocupacion del
espacio publico, no solo el fisico sino también el simbdlico: la
toma de palabra con la subsiguiente subversién del lenguaje
dominante, que es una manera de repolitizarlo, como lo
vimos claramente en los esléganes del 15M.

Puede que la revolucién como concepto mayusculo,
claramente definido y formalizado en términos politicos,
encaminado hacia un fin historico, haya dado paso a las
microrevoluciones, a estas manifestaciones informes, esto es
sin limites claros (ni en la definicion ni en la accion ni en el
impacto). En eso son un fenémeno posmoderno, que se puede
extender de manera viral, descontrolada —y por consiguiente
dificil de controlar por el poder— a otros sectores de la
poblacion. Informe, por fin, es 1o que evoluciona en el tiempo,
no esta adscrito a una identidad inalterable, a unos roles
inamovibles, es una fuerza negadora que rechaza el presente
en nombre de lo posible. Alguna apuesta de futuro habra en
ello y puede incluso que algo revolucionario...

;Tendremos que concluir que el concepto de revolucion
ha perdido en historicidad, en proyeccion de futuroy en
cambio ha ganado en urgencia, en necesidad de incidir
sobre el presente?

Revolucionar el presente, tal podria ser el envite (y la
nueva utopia): ofrecer una fuerza de resistencia al orden
de 1as cosas, a las formas establecidas —desde las formas
de gobernar hasta las formas de relacionarse—y hay mil
maneras de hacerlo, a través de los “grupos informales”,
auto-organizados, constituidos desde la necesidad o el
cabreo, desde 1a ética y no desde el dogma o 1a consigna, o
simplemente en la vida cotidiana.

‘Gérard Imbert: “La sociedad informe. Posmodernidad y juego conlos limites”.
Icaria, 2010.
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Organizaciones no lucrativas y capital social:
el caso de la irresponsabilidad social empresarial

J 0O S E AN G E L M O R E N O

Vicepresidente de Economistas sin Fronteras
y profesor asociado de la UNED




DADES INTEGRALMENTE MEJORES.

EL CONCEPTO DE CAPITAL SOCIAL SUPONE EL RECONOCIMIENTO DE LA IMPORTANCIA DE LA VERTEBRACION SOCIAL, DE LA

DENSIDAD DE LA TRAMA CIVICA Y DEL TEJIDO ASOCIATIVO, COMO ELEMENTOS ESENCIALES PARA LA CONSTRUCCION DE SOCIE-

El capital social

Es un concepto multifacético, con muchas interpreta-
ciones (no siempre coincidentes) y con aplicaciones en los
niveles individual (micro), de las organizaciones (meso) y
de la sociedad (macro). Desde esta Ultima perspectiva, y
pese a la falta de un consenso total, puede sintetizarse
como el conjunto de recursos de que dispone una socie-
dad gracias a la confianza, cohesion y capacidad de coope-
racion que facilitan las relaciones, interacciones y redes
sociales existentes. Confianza, cohesion y capacidad de
cooperacion que permiten a esa sociedad (y a sus compo-
nentes) unos recursos y unas posibilidades de actuacion
superiores a los disponibles en otras sociedades con simi-
lares niveles de riqueza econémica, pero menos integra-
das y con menor capacidad de cooperacion.

Se trata, por tanto, del reconocimiento de la impor-
tancia que tienen las relaciones sociales (primarias o
secundarias, informales o institucionalizadas) en la con-
secucion de niveles de calidad de vida mayores: porque
la mayor capacidad de libre cooperacién y de coordina-
cién de los componentes de esa sociedad posibilita el
acceso a hienes y servicios que serfan inviables o mucho
mas costosos a través de los mecanismos del mercado
o de la oferta publica. Una importancia que puede lle-
gar a traducirse en sociedades con mayor dinamismo
econémico, mejor funcionamiento del mercado, mayo-
res niveles de prosperidad y bienestar, menos conflic-
tivas (o mds capaces de superar los conflictos de forma
consensuada), mas participativas y con mejor nivel de
democracia. En definitiva, el concepto de capital social
supone el reconocimiento de la importancia de la ver-
tebracion social, de la densidad de la trama civica y del
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tejido asociativo, como elementos esenciales para la
construccion de sociedades integralmente mejores: es
decir, para la consecucion de una calidad de vida social
inalcanzable para sociedades hiperindividualistas y ato-
mizadas, por muy elevados que sean su nivel de desarro-
1o econémico y sus niveles de ingreso.

De esta forma, las sociedades mas auto-organizadas,
mas entrelazadas y con miembros mas comprometidos
en la defensa de intereses colectivos, comunes o grupa-
les (més corresponsables en objetivos no particulares)
parecen, desde esta perspectiva, mas capaces de superar
los problemas y los riesgos que las sociedades con menos
vinculos internos: “aquellas sociedades que disponen de
mayor solidez y tradicién asociativa, que han ido densi-
ficando su tejido civil, que han logrado acumular mayor
capital social, resultan ser aquellas sociedades que mejor
pueden responder a los retos, que mejor pueden responder
a las nuevas exigencias y a los nuevos problemas, desde la
fortaleza de su tejido comunitario y asociativo” (2).

Capital social y organizaciones sociales

Naturalmente, las cosas no son tan sencillas, porque
no todas las redes sociales tienen la misma capacidad de
generar capital social. Este, ciertamente, sera mayor cuan-
to mayor sea la participacion social en redes sociales; pero
también lo sera cuanto mayor sea la calidad de las redes
sociales: cuanto mayores sean las normas de reciprocidad
internas y el potencial de beneficios que puede generar a
sus miembros, pero también cuanto mayor sea su capaci-
dad de generar beneficios para el conjunto de la sociedad.

En efecto, las redes sociales pueden, por una parte,
generar capital social interno: beneficios de todo tipo
(materiales o inmateriales) posibles para los miembros
por su propia pertenencia a la red, por los valores que se
comparten en ella y por las posibilidades que ofrece en
virtud de su cardcter y de su calidad. Pero también pue-
den generar capital social externo, en funcién “... de 1a
eficiencia social de sus actuaciones..., (de) su capacidad




COMO “NEGRA NIEVE ,

SON NUMEROSAS Y NO POCO RAZONABLES LAS CRITICAS QUE DESDE MULTIPLES FRENTES SE HAN PLANTEADO RESPECTO A

ESTE CONCEPTO DE RESPONSABILIDAD SOCIAL EMPRESARIAL.  EMPRESA RESPONSABLE™ SERIA UN OXIMORON TAN PATENTE

para hacer una sociedad mejor” y, en definitiva, de “..]a
medida en que contribuyen a construir formas de cohe-
sién social” (3).

Hasta ahora me he referido genéricamente a redes
sociales, que, como antes apuntaba, pueden ser tanto pri-
marias (amigos, familiares, vecinos...) como secundarias
(partido politico, iglesia, sindicato, asociacién de consu-
midores, club deportivo...), y tanto informales (cualquiera
de las primeras) como institucionalizadas (cualquiera de
las segundas), que podemos identificar con organizacio-
nes sociales o civicas de caracter voluntario. Pues bien,
hay un fuerte consenso entre los expertos en que el
potencial de generacion de capital social aumenta con 1a
densidad e importancia de las redes institucionalizadas y
con el nivel de participacion en ellas: con la maduracion
y formalizacion de las redes, se van consolidando crite-
rios, estructuras, procedimientos y funcionamientos mas
objetivos, consiguiéndose con ello autonomizarlas en
alguna medida de la estricta voluntad de los sujetos indi-
viduales y de la consiguiente arbitrariedad que ello puede
acarrear. Por eso, un indicador muy utilizado del nivel de
capital social consiste precisamente en el nimero, consis-
tencia y actividad de este tipo de organizaciones sociales
y en el grado de participacion en ellas. Muy especialmen-
te, de aquellas sin animo de lucro y sin finalidad directa-
mente politica o religiosa, que constituyen la esencia de
lo que suele denominarse “Tercer Sector”: asociaciones
y organizaciones de todo tipo, como pueden ser los sin-
dicatos o las organizaciones de consumidores, vecinales,
culturales, deportivas o ambientales, entre muchas otras
posibles, y las llamadas organizaciones no gubernamenta-
les (ONG), con frecuencia indistinguibles de las primeras.
En adelante, me referiré a todas ellas bajo la denomina-
cion de ONL (organizaciones no lucrativas).

Se trata de organizaciones en las que “la confianza es
un elemento basico para su funcionamiento, la coope-
racion es una necesidad y la generacion de redes es un
modo de funcionar para ser eficiente socialmente” (4) y

que surgen para proveer bienes o servicios a sus miem-
bros o a la colectividad que no estan suficientemente
cubiertos por el Sector Pablico, con el que pueden actuar
en funciones sustitutivas, complementarias o incluso de
confrontacion. Organizaciones, por tanto, donde pueden
apreciarse dos componentes diferentes (y que pueden
ser contradictorios o complementarios): a) la defensa
de intereses grupales y b) la orientacion hacia la satis-
faccion de necesidades colectivas y la generacion de bie-
nes publicos. En esta medida, su capacidad de generar
capital social externo (es decir, Util para el conjunto de
la sociedad o para amplios colectivos de ella) dependera
significativamente del caracter de los intereses grupales
(puede incluso darse el caso de organizaciones que pro-
muevan un capital social negativo) y, sobre todo, de la
importancia que tenga el segundo componente. Algo, a su
vez, condicionado, entre otros factores, por la eficiencia
de la organizacion y por su consistencia, en buena medida
dependiente del nimero y grado de participacion de inte-
grantes/colaboradores; pero también, ciertamente, por
el objeto social (por la misién) de la organizacion: la con-
tribucion de una organizacion a la generacion de capital
social “es directamente proporcional a su capacidad para
hacer una sociedad mejor” (5).

El caso de las ONL de escrutinio empresarial

Ala vista de todo lo anterior, se centrara la atencion
en lo que sigue en un tipo especifico de ONL: aquellas
que dedican su actividad total o parcialmente a labores
de seguimiento, escrutinio y control de las actuaciones
empresariales (y muy especialmente, de grandes empre-
sas) con el objetivo de valorarlas, denunciar malas préc-
ticas o defender los intereses de los asociados, de colec-
tivos especificos o de la sociedad de 1o que consideran
comportamientos abusivos. Organizaciones con diferen-
tes formas juridicas (asociaciones, fundaciones, orga-
nizaciones de otro tipo) e incluso con misiones también
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SE HA SOSTENIDO TAMBIEN QUE TODA LA TEORIZACION
SOBRE LA RSE NO ES SINO UN ANDAMIAJE ESTRATE-
GICO CONSTRUIDO ESENCIALMENTE POR LAS GRANDES
TRANSNACIONALES PARA CONTRARRESTAR LAS TEN-

DENCIAS REGULARIZADORAS DE SUS ACTIVIDADES.

diferentes (asociaciones de consumidores, asociaciones
vecinales, ONG de desarrollo o de asistencia social...),
pero que coinciden en un interés comun por la denuncia
de los comportamientos empresariales que juzgan irres-
ponsables y por la exigencia de mejores practicas, tanto
en aspectos concretos (la lista es inabarcable: precios,
calidad, atencion al cliente, relaciones laborales, impacto
ambiental, respeto de los derechos humanos, productos
nocivos para la salud y 1a vida, falta de transparencia o
distorsion de la informacion, corrupcion, blanqueo de
dinero, ingenieria fiscal y paraisos fiscales..., etc.) como
en el conjunto de 1a estrategia empresarial. Un objetivo
de justicia social que muchos consideramos totalmente
coherente con el requisito antes senalado de contribu-
cion ala construccion de una sociedad mejor como condi-
cionante de la capacidad de creacion de capital social por
parte de una organizacion.

Dentro del muy variado pelaje de ONL que conforman
este conjunto, no es posible dejar de diferenciar al menos
tres tipos de organizaciones (con limites muchas veces
borrosos, sobre todo en los dos primeros grupos):

A. Las que, rechazando (y denunciando) las malas
practicas empresariales, aceptan desarrollar también
estrategias de cooperacion con las empresas, suminis-
trando en muchos casos servicios de asesoramiento
orientados a mejorar practicas concretas que afectan
al impacto social y ambiental de las empresas: codigos
de conducta, politicas ambientales, politicas de dere-
chos humanos, auditorias socio-ambientales a provee-
dores, politicas de igualdad y no discriminacion, mejora
de la transparencia informativa, etc..

B. Las que se decantan por estrategias de presion hacia
las empresas, centrandose mas decididamente en fun-
ciones de escrutinio de los comportamientos y denun-
cia de malas practicas, pero con una orientacion que ha

sido calificada por algunos autores de hostigamiento y
presion constructivos: es decir, encaminada a corregir
las malas practicas y a impulsar mejores comporta-
mientos, sin un rechazo global de la institucion empre-
sarial y, por 1o tanto, sin una voluntad decidida de con-
flicto (aunque se pueda Tlegar a situaciones claramente
conflictivas en casos de flagrantes malas practicas que
las empresas no quieren corregir ni mitigar).

C. Las que rechazan claramente a las empresas priva-
das (y fundamentalmente a las grandes transnaciona-
les) por considerarlas sujetos protagénicos de un sis-
tema intrinsecamente desfavorable para la mayoria de
la poblacion y que es necesario cambiar radicalmente:
entidades, en consecuencia, con las que sélo cabe man-
tener una actitud de confrontacion directa y explici-
ta. Desde esta perspectiva, son organizaciones que se
centran también en la denuncia de (y en ocasiones, en
el combate contra) las malas préacticas empresaria-
les, pero no sdlo con la voluntad de corregirlas, sino
de frenar y erosionar con ellas el poder de las grandes
empresas y de contribuir a la difusién del presunto
cardacter inevitablemente negativo de 1a funcién que
desempenan en la sociedad.

Al margen de la opinion que unas y otras puedan mere-
cer, de sus diferentes posiciones ideoldgicas y de la distinta
eficacia de sus actuaciones (6), la muy notable expansion
en el nimero y en la actividad de estas organizaciones a
lo largo de Tos dltimos anos refleja una contribucion en si
misma sustancial cara a la creacion de capital social: tanto
a nivel interno como externo. A nivel interno, en la medida
en que estan generando relaciones sociales utiles en algln
grado para sus participes y simpatizantes (que parecen
crecer moderada, pero significativamente). A nivel exter-
no, en la medida en que estan siendo agentes movilizado-
res basicos de participacién y de activismo social (en una
época particularmente individualista y desmovilizadora),
que estan consiguiendo en muchos casos un prestigio y una
confianza crecientes y concitando una apreciable simpa-
tia de amplios sectores sociales, que estan tejiendo redes
de organizaciones y de participacién que multiplican sus
potencialidades y que estan desempenando (alin cuando
sea con eficiencia diferente y discutible segun los casos)
una labor que quien esto firma considera insustituible: de
freno, denuncia y resistencia frente a los peores compor-
tamientos empresariales y de impulso de mejores actua-
ciones. De impulso, en suma, de 1o que se ha dado en llamar
la responsabilidad social empresarial (RSE) o corporativa



BILIDAD SOCIAL.

MUCHOS DE LOS ASPECTOS MAS VALORADOS PARA CALIBRAR LA RSE NO SON MAS QUE ELEMENTOS (&ORNAMENTOS?)

COMPLEMENTARIOS, DE IMPORTANCIA SECUNDARIA EN MEDIO DE COMPORTAMIENTOS DE UNA FLAGRANTE IRRESPONSA-

(RSC). Y ello atin cuando en ocasiones (como en las organi-
zaciones del tercer grupo) no se pretenda e incluso se com-
bata (con el objetivo de desenmascarar lo que en su opinion
no es mas que una estrategia de las grandes empresas para
frenar las resistencias sociales frente a ellas).

La responsabilidad social empresarial (RSE)

Resulta obligado en este punto recordar, siquiera sea
muy brevemente, de qué hablamos cuando hablamos de RSE.

Aun cuando hay una evidente falta de unanimidad res-
pecto al concepto y aun cuando se han dado multiples
definiciones de €1, hay un consenso relativo en torno a
dos definiciones de RSE muy préximas entre si: la respon-
sabilidad de las empresas por el conjunto de sus impactos
en la sociedad; y la decision de la empresa (auténoma o
exigida externamente) por relacionarse lo mejor posible
con todos los sectores con los que se relaciona (partes
interesadas o grupos de interés): accionistas, empleados,
clientes, proveedores, reguladores, comunidades locales
en las que operan y (en el caso de grandes empresas)
conjunto de la sociedad. Ambas definiciones apuntan a la

necesidad de que una empresa responsable no se oriente
exclusivamente a maximizar los resultados econdmicos
para sus accionistas, sino a optimizar el valor que aporta
a todas sus partes interesadas y al conjunto de 1a socie-
dad y Ta suma de los impactos (econémicos, sociales y
ambientales) que genera

Una necesidad que, para los defensores de este para-
digma, puede derivar de multiples factores:

- Por convencimiento moral del empresario: no descar-
table en pequefias empresas; muy improbable (y de dificil
materializacion) en las grandes empresas cotizadas.

- Por interés estratégico de la empresa: porque -asi
lo creemos los convencidos- la empresa puede conseguir
considerables beneficios a medio y largo plazo (menores
conflictos, mejor reputacion, mejores relaciones con accio-
nistas, empleados, clientes y proveedores, mayor calidad,
mayor innovacion, nuevos nichos de mercado, mejor ges-
tién general...) si actdia con mayor responsabilidad integral
y si gestiona con eficiencia esa responsabilidad.

- Por mayor presion reguladora: que eleve y extienda
crecientemente la regulacion y la supervision hacia ambi-
tos esenciales en la responsabilidad empresarial.

- O
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EL PROBLEMA NO ESTA EN LA TEORIA, SINO EN LA
PRACTICA: EN LO DEBIL, COSMETICA, INSTRUMENTAL
Y ENGANOSAMENTE CON QUE LAS EMPRESAS ESTAN

ASUMIENDO ESTA FILOSOFfA DE RSE.

- Por mayor presion del mercado: porque inversores
y clientes (y también analistas, calificadores y audito-
res) exijan mayores niveles de responsabilidad y prio-
ricen en sus decisiones y valoraciones a las empresas
mas responsables.

- Por mayor presién de la sociedad civil: una presion
que puede (y debe) Tlegar a las empresas a través de
multiples canales (sindicatos, medios de comunicacion,
expertos, comunidades locales, organizaciones de todo
tipo...), pero en la que estan jugando un papel clave las
ONL que se han comentado en el epigrafe anterior.

Son numerosas y no poco razonables las criticas que
desde mdltiples frentes se han planteado respecto a este
concepto. Al margen de las centradas en su potencialidad
de generacién de valor para la empresa (que en opinion
de quien esto firma no tiene por qué ser nada negativo
en principio, sino todo lo contrario), en general, son cri-
ticas dirigidas no tanto contra la esencia del concepto,
sino contra la imposibilidad material de que las empresas
puedan ser realmente responsables (‘empresa responsa-
ble” serfa un oximoron tan patente como “negra nieve”)
Yy, sobre todo, contra la utilizacion que de este concep-
to estan haciendo las grandes empresas: como un mero
instrumento de imagen que utilizan para enmascarar
sus comportamientos reales y para compensar los costes
reputacionales que éstos les pueden acarrear (7).

Pero se han planteado también criticas con mayor
carga de profundidad: no sélo a como las empresas uti-
lizan en la practica el concepto, sino a cémo lo conciben
en la teoria, desvirtuandolo de sus potencialidades mas
transformadoras: como una responsabilidad simplemen-
te “estratégica e instrumental”, tras la que la late un
modelo de gestion y de empresa en el fondo muy similar al
convencional. Un modelo que continda dando prioridad a
la creacion de valor econémico para los accionistas, aun-
que, ciertamente, con una perspectiva de mayor plazo y
teniendo en cuenta la conveniencia de satisfacer en una

DETRAS DE LA RSE -cOMO DETRAS DE TODA CUES-
TION SOCIAL Y COMO BIEN SABEN LOS SINDICATOS-

LATEN INEVITABLEMENTE RELACIONES DE PODER.

medida “razonable” las demandas de las otras partes
interesadas, pero en el que no se discute la primacia de
los accionistas, en tanto que las demandas de los restan-
tes grupos son simplemente contempladas como medios
o0 instrumentos convenientes o necesarios para generar
un mayor valor para aquellos (8).

Ahondando en esta linea, se ha sostenido también que
toda la teorizacion sobre la RSE no es sino un andamia-
je estratégico construido esencialmente por las gran-
des transnacionales para contrarrestar las tendencias
regularizadoras de sus actividades (una defensa de la
“autorregulacion responsable”) y para consolidar una
nueva forma de legitimacion social frente a las crecien-
tes protestas que vienen cosechando muchas de sus
actuaciones: “un paradigma que sirve para consolidar
la expansion de las corporaciones transnacionales en el
momento actual del capitalismo global” (9) y que sdlo
es concebible en el marco de un modelo socio-economi-
co en el que las grandes empresas tienen una posicion
dominante (a cuyo mantenimiento la RSE contribuiria).
Un paradigma, en este sentido, que, como sintetiza un
texto que refleja muy claramente esta posicion, “...quita
el significado politico al concepto de responsabilidad,
despojandolo de la idea de cambio social y de conflicto”
y que “...neutraliza la presion que las ONG puedan desa-
rrollar a favor de la exigibilidad juridica de responsabi-
lidades” (10).

Se trata, por otra parte, de un escepticismo frente a la
RSE que indudablemente se ha agudizado con el escandalo
de Ta crisis econdémica desatada entre 2007 y 2008. Por-
que es una crisis generada y extendida en buena medida
por grandes empresas que en muchos casos contaban con
alabadas politicas y evaluaciones de RSE y porque ha sido
una crisis que ha evidenciado (una vez mas, pero de forma
particularmente rotunda) que muchos de los aspectos
mas valorados para calibrar la RSE no son mas que ele-
mentos (;ornamentos?) complementarios de importancia



secundaria, que pueden ser perfectamente asumidos (y
de los que se presume) en medio de comportamientos de
una flagrante irresponsabilidad social.

Con todo, son argumentos que, en mi opinion, no reba-
ten la utilidad social que, al menos en teoria, podria pro-
ducir la generalizacion de una mayor responsabilidad real
en las empresas, sino centrados en su instrumentaliza-
cion o en su falseamiento.

En primer lugar, porque esa mayor responsabilidad no
es s6lo una estrategia empresarial. Es, ante todo, y como
sostienen las propias organizaciones mas criticas, “una
exigencia de justicia” (11): porque sin criterios exigentes
de responsabilidad sera imposible consolidar relaciones
de justicia minimamente aceptable de las empresas (y
sobre todo de las grandes) con sus grupos de interés y
con la sociedad.

De otro lado, y pese realismo de las criticas (incluso
de las mas radicales), porque parece dificilmente cues-
tionable que la mejora de las politicas y de las actua-
ciones de las empresas (criterios y comportamientos
mas responsables -0 menos irresponsables- en toda
esa inacabable lista de tropelias que se apuntaba en el
epigrafe 3) tiene que ser positiva tanto para todos los
colectivos afectados como para la sociedad en general.
Las malas prdcticas generan costes directos para los
afectados, externalidades negativas para el conjunto de

la sociedad y destruccion de capital social (en la medi-
da en que provocan desconfianza, pérdida de cohesion
social y una clara reduccion de la capacidad cooperado-
ra de la comunidad). Por el contrario, la mejora de esas
practicas impulsa la consolidacion de empresas mejores
(0 menos malas, si se prefiere) no sélo en un sentido
moral y social (con menores impactos negativos), sino
también -como antes apuntaba y como cada vez mas
avala la evidencia empirica- en un sentido economico
(mas eficientes, con mas calidad, mejor gestionadas,
mas sostenibles en el tiempo). Empresas con menores
externalidades negativas e incluso potencialmente
generadoras de externalidades positivas para el con-
junto de la sociedad: mayor empleo, mayores ingre-
sos, mejores productos, menor conflictividad laboral
y social, mejor medio ambiente, mas colaboradoras (o
menos dafinas) con la comunidad, etc. Empresas, por
todo ello, menos destructivas y mas positivas para
las relaciones sociales y para los niveles de cohesion,
confianza y capacidad de cooperacién de la sociedad.
Es decir, empresas con mayor capacidad de fortalecer
el capital social. Y ello, incluso, al margen de las razo-
nes por las que las empresas tengan que asumir esas
mejoras y aunque se considere que las mayores y mas
poderosas sean actores de resultados netos negativos
para la sociedad.
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La necesidad de ONL que exijan e impulsen comporta-
mientos empresariales mas responsables

Todo lo cual parece avalar el convencimiento de que los
hipotéticos avances hacia un modelo de gestion empresa-
rial realmente mas responsable pueden ser socialmente
positivos desde muchos puntos de vista. El problema no
esta en la teoria, sino en la practica: en lo débil, cosméti-
ca, instrumental y enganosamente con que las empresas
estan asumiendo esta filosofia.

Por eso es tan importante ese dltimo factor de impulso
de la RSE que antes comentaba: la presion y la exigen-
cia de 1a sociedad civil (12). Y por eso es también tan
importante que la sociedad se dote de la mayor capacidad
posible para esa exigencia. Algo que, entre otros facto-
res, depende decisivamente del nivel de organizacion
social, de la calidad y densidad de su tejido civico, de su
grado de vertebracion: de la existencia de plataformas
adecuadas para consolidar y consensuar esa exigencia,
para representar a todos los sectores y para canalizar sus
demandas de forma eficaz. En definitiva, de la calidad y
densidad de su capacidad asociativa, que tan decisiva es
-como hemos visto- para la generacion de capital social.
Porque detras de la RSE -como detras de toda cuestion
social y como bien saben los sindicatos- laten inevitable-
mente relaciones de poder. Y en este contexto, es basico
para la sociedad dotarse de poderes compensadores fir-
mes frente a las empresas. Desde la conviccion de que 1a
responsabilidad social puede ser decididamente positiva
para las empresas, y por ello perfectamente factible. Pero
desde el paralelo convencimiento de que es la sociedad

L tom 1y

quien tiene que imponer las condiciones para que no
pueda ser de otra forma (penalizando duramente la irres-
ponsabilidad) y quien tiene que mostrar el camino recto
que a las empresas tanto cuesta descubrir por si solas.
Aunque también, sin duda, desde la certeza realista de las
enormes dificultades que supone esa labor fiscalizadora
de minusculos davides frente a colosales goliaths, ampa-
rados ademas en exigencias legales de transparencia muy
inferiores a las necesarias y con un evidente trato de
favor por parte de los organismos reguladores (cuando
no con una ausencia casi total de regulacion).

Es en este ambito en el que, entre otros agentes
(como, muy especialmente, Tos sindicatos), cumplen una
mision basica las maltiples modalidades de organiza-
ciones civicas antes comentadas que se dedican total o
parcialmente a canalizar esa exigencia social de respon-
sabilidad empresarial o a combatir los comportamientos
irresponsables (que, en el fondo, eslo mismo): ONG de
todo tipo, asociaciones de consumidores, organizacio-
nes ecologistas y de defensa de los derechos humanos...
Entidades esenciales en la reivindicacién “moral” (como
exigencia ética y de justicia y no como simple herramien-
ta instrumental) de la responsabilidad empresarial y que
resultan imprescindibles para construir mejores empre-
sas, mejores sociedades y también mejores economias:
menos desequilibradas, menos desiguales y mas justas,
pero también mas eficientes. Sociedades y economias
mas avanzadas en las que son imprescindibles agentes
con la voluntad y la capacidad de defender frente a las
empresas los valores que la sociedad considera priorita-
rios y de establecer las penalizaciones necesarias para
orientarlas hacia comportamientos coherentes con esos



LIZADOS LOS INCUMPLIMIENTOS.

PARECE IMPRESCINDIBLE EL ESTABLECIMIENTO DE UNOS MINIMOS NIVELES DE CUMPLIMIENTO QUE DEBEN SER REQUERIDOS

LEGALMENTE Y, POR LO TANTO, REGULADOS, VERIFICADOS Y SUPERVISADOS RIGUROSAMENTE. Y, CLARO ESTA, TAMBIEN PENA-

valores y, en suma, mas decentes (mas responsables).
Para que puedan, también, contribuir mas eficazmente
a mitigar la destruccion de capital social que la irrespon-
sabilidad empresarial produce y a inducir a las empresas
a comportamientos que puedan fortalecer todo lo posible
la acumulacion de ese recurso crucial para la calidad de
vida y el potencial de desarrollo de la sociedad.

Una batalla enormemente desequilibrada en la que, no
lo olvidemos, el avance solo es posible si las ONL saben
trabajar en cooperacion con otros agentes con objetivos
coincidentes y si, como recuerdan Hernandez Zubizarre-
ta, Gonzdlez y Ramiro (13), saben encauzar su trabajo en
el contexto de una mas amplia e imprescindible moviliza-
cion social.

6. Recordatorio final

Recordemos para acabar que esa exigencia moral
que defienden las ONL preocupadas por la RSE afecta
a aspectos en muchos casos tan basicos para una vida
digna y justa que -como la mayoria de esas organizacio-
nes demandan- no pueden dejarse al albur de la estric-
ta voluntariedad de las empresas: es una exigencia cuya
obligatoriedad debe reclamarse a los poderes publicos.
Cuando menos en algunos ambitos cruciales (derechos
humanos, respeto ambiental, relaciones laborales, inte-
gridad, transparencia informativa...), parece creciente-
mente imprescindible el establecimiento de unos mini-
mos niveles de cumplimiento que deben ser requeridos
legalmente y, por lo tanto, regulados, verificados y super-
visados rigurosamente. Y, claro estd, también penalizados
los incumplimientos.

En alguna medida (no, desde Tuego, en la suficiente)
son aspectos relativamente regulados en los paises mas
avanzados: pero -como la propia crisis financiera ha
demostrado- es necesario y urgente elevar significativa-
mente el liston regulador. Y mas aun lo es extenderlo a

ese inmenso agujero negro de la practica empresarial que
constituye la escena internacional (y muy especialmen-
te la operativa en los paises menos desarrollados). Aqui
radica el gran desafio de las organizaciones que trabajan
contra la irresponsabilidad empresarial: en esa obscura
escena en la que demasiadas empresas (incluso muchas
de las presuntamente mas responsables) actlian con unas
pautas y con una impunidad que convierten el trabajo de
las mencionadas organizaciones en un auténtica mision
humanizadora. Un desafio que exige leyes y controles que
amparen a los desfavorecidos de la codicia de los pode-
rosos. Un desafio, en definitiva, de dimension ineludible-
mente politica.

(1) Aportaciones iniciales de referencia son P. Bourdieu, “Le capital social.
Notes provisoires”, Actes de la recherche en Sciences Sociales, 3, 1980;
J. Coleman, “Social Capital in the Creation of Human Capital”, American
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vic Traditions in Modern Italy, Priceton University Press, Princeton, 1993, y
Bowling Alone, Simon and Schuster, Nueva York, 2000. En castellano, tiene
mucho interés F. Herreros y A. de Francisco (comps.) “Capital social”, nd-
mero monografico de Zona Abierta, n°. 94/95, 2001, en el que se recogen
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(2) J. Subirats, “Responsabilidad civil y voluntariado: responsabilidades co-
lectivas y valores publicos en Espaia”, Documentacion Social, n°. 122, 2001.
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ciales y sindicales ante la RSC: propuestas de intervencion frente al poder
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la responsabilidad, Icaria, Barcelona, 2009.
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dela ética ala rentabilidad”, en J. Hernandez Zubizarreta y P. Ramiro, op. cit.
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(11) Vid. sobre esto, entre otros muchos trabajos suyos, A. Cortina, “La
Responsabilidad Social Corporativa y la ética empresarial”, en L. Vargas (co-
ord.), Mitos y redlidades de la Responsabilidad Social Corporativa en Espana.
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De que crisis hablamos
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Suele ocurrir. Cuando un desastre nos afecta de cerca, cuando la amenaza golpea a nuestra
puerta reclama nuestra atencion, provoca nuestra inquietud y se convierte en un problema de
escala mundial. Sila misma situacién se da en otras latitudes nos interpela de distinta manera
y nuestra preocupacion se manifiesta generalmente con muestras de solidaridad esporadica y
una visualizacion lejana y ajena del problema.



DESDE UNA PERSPECTIVA ETICA Y MORAL, QUE
PRIORICE EL RESPETO A LOS DERECHOS DE UNA VIDA
DIGNA PARA TODO SER HUMANO Y DE LA ECONOMIA
COMO INSTRUMENTO PARA HACERLO POSIBLE, EL

ABORDAJE DE LA CRISIS DEBE SER OTRO.

La crisis, denominacion genérica que significa muchas
cosas en lo personal y colectivo, no solo llama a nuestra
puerta sino que se nos col6 hasta la cocina afectandonos
de distinta manera y con diferente gravedad a cada uno
y una de nosotros y nosotras. Excusa ideal para imponer
recortes y destruir derechos. Arma arrojadiza para la tri-
fulca politica y manto que oculta o justifica realidades
dramaticas.

Pero ;qué es la crisis, 0 mejor las crisis que vivimos?
;Cuando empezaron y por qué? Y sobre todo, ;cudl debe
ser su solucion o al menos como abordar esta solucion?

Seria iluso pretender tener la varita magica que todo
lo compone, pero al menos podemos afirmar que desde
una perspectiva ética y moral, que priorice el respeto a
los derechos como garantes de una vida digna para todo
ser humano y de la economia como instrumento para
hacerlo posible, el abordaje de la crisis debe ser otro.
Desde su descripcion hasta la forma de enfrentarla.

El recorrido

La gran recesion econdmica que comenzo en agosto
de 2.007 fue producto de varios factores unidos. Conoce-
mos como actuaron las hipotecas subprime o la burbuja
inmobiliaria, como contaminaron el sistema financiero,
primero en Estados Unidos y Tuego internacionalmente,
provocando una crisis de liquidez y 1a quiebra de, hasta

Lehman coll .
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entonces, sélidas companias financieras como Lehman
Brothers o empresas miticas, caso de General Motors o
gigantes de las telecomunicaciones como era WorldCom.

Los efectos de 1a falta de confianza entre los bancos
hacen que estos no se presten dinero y no lo presten a
nadie, incluidas las empresas y los ciudadanos, es decir,
la economia real. Crece el paro -en Espafia se ha llegado a
mas de 5.200.000 personas-, cierran empresas -desde €l
comienzo de la crisis 177.336-, baja el consumo y se aho-
gan las economias familiares, la subsistencia se hace cada
vez mas dificil y vemos como la pobreza aparece entre
nosotros con rostros cercanos. Segln un estudio reali-
zado para Caritas por la Fundacion Faessa, en el periodo
inicial de la crisis, de 2.007 a 2.009 la pobreza aumento en
Espana un 3,4% situandose en el 22,7%. Ahora nos encon-
tramos en el 23,4%, en el puesto nimero 11 de la Europa
delos 27.

Los gobiernos acuden a salvar la banca con grandes
desembolsos, aprueban inversiones para activar el consu-
mo y obras publicas. Mas tarde, dan un giro de 180 grados
vy, para reducir el déficit publico, recortan los presupues-
tos, aumentan los impuestos indirectos, vapulean las pen-
siones y ayudas sociales, congelan o reducen los salarios
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EL MERCADO NO SE PUEDE AUTO CONTROLAR Y CUANDO CAMPA A SUS ANCHAS, LEJOS DE CONSEGUIR UN BIENESTAR GENERAL

Y DESARROLLO EQUILIBRADO, AGUDIZA LAS DIFERENCIAS Y HUNDE LAS ECONOMIAS MAS DEBILES.

y aprueban reformas laborales que se llevan por delante
logros conseguidos en muchos anos de luchas obreras y
sociales.

Es dificil resumir los mecanismos desencadenados
por el proceder de los mercados financieros pero es facil
calificarlos. La crisis es la consecuencia de la ambicidn
sin escrupulos, una codicia consentida de consecuencias
nefastas para quienes no la provocaron.

Esta ambicion fue inducida y contagio también a ciuda-
danos y ciudadanas de a pie, que obtenian facilmente cré-
ditos para todo y podian invertir sus ahorros con prome-
sas de alta rentabilidad fuera de 16gica. En una entrevista
realizada en junio de este ano al banquero Bernard Madoff,
condenado a 150 anos de carcel por un fraude de 50.000
millones de dolares, declaraba no arrepentirse por los
danos causados a sus estafados: “eran avaros y estipidos”.

Antes que el derrumbe de la economia la falta de valo-
res éticos entrd en crisis siendo sustituidos por los valo-
res del mercado. Un mercado que, contrariamente a los
que se nos venia diciendo, no se puede auto controlar y
cuando campa a sus anchas, lejos de conseguir un bienes-
tar general y desarrollo equilibrado, agudiza las diferen-
cias y hunde las economias mas débiles tanto de los paises
como de las personas.

Pero cuando hubo que salvar a la banca aparecieron de
las arcas publicas miles de millones de délares y euros que
no existian para combatir el hambre o las enfermedades.
Solo EE.UU. moviliz6 en pocos dias 700.000 millones de
dolares para el rescate bancario.

Ahora los gobiernos democraticos se ven obligados a
seguir las instrucciones de entidades y entendidos que
ninguna urna eligio y las medidas para salir de la crisis,
siempre cargadas sobre las espaldas mas fragiles, se dic-
tan desde los centros financieros o los bancos centrales.

Unos la provocaron y los otros no la impidieron. Parla-
mentos y gobiernos actdan al dictado imponiendo medi-
das cada vez mas draconianas que dejan desprotegidos
a los sectores mas vulnerables de la sociedad: parados,
pensionistas, jovenes, emigrantes... El Estado cada vez se
hace mas pequeno como garante de derechos y aumenta,
eso si, los medios necesarios para controlar y reprimir las
explosiones de protesta que surgen. La seguridad se hace
control y no tranquilidad de disponer de unos recursos
vitales para una vida plena, y la democracia se queda cada
vez mas en un acto formal cuyo ejercicio poco o nada sus-
tancial puede cambiar.

La desconfianza, el escepticismo y la indiferencia,
cuando no la desesperacion ponen en riesgo el propio




sistema en el que se nos prometid construir una sociedad
mas libre y justa, con oportunidades para labrarse una
vida de bienestar y desarrollo.

Lejos de esto las amenazas surgen por doquier. La ame-
naza de perder el puesto de trabajo 0 no conseguir jamas
uno, la amenaza de perder nuestra vivienda hipotecada, de
no poder disfrutar de una jubilacién, de que hasta los bienes
mas basicos tendran que pagarse y no podremos acceder a
ellos cuando ya se hace dificil costearse los gastos minimos.

Y si hay que encontrar un chivo expiatorio el dedo
siempre senala a los otros y otras, a los diferentes, a
los venidos de fuera. En un salto de equilibrista, aun en
contra de todas las evidencias y 16gicas de que la emi-
gracion no es el problema sino un sintoma de una crisis
permanente y profunda de los paises de origen de quienes
huyen de la miseria, el racismo y la xenofobia crecen alar-
mantemente en los pafses llamados desarrollados.

La democracia también esta en crisis

Descubrimos asi que la crisis econdmica es también
una crisis de la democracia. Secuestrada ésta por la eco-

LA SUBSISTENCIA SE HACE CADA VEZ MAS DIFICIL Y

VEMOS COMO LA POBREZA APARECE ENTRE NOSOTROS

CON ROSTROS CERCANOS.

nomia, la salida de la crisis no sera democratica, sera
impuesta por una combinacion perversa de argumentos
maximalistas introducidos en la sociedad por el “gran
hermano” orweliano, y la fuerza y el control social para
quienes se resistan.

Recuperar los valores democraticos para una salida de
la crisis implica al menos tres elementos: democracia par-
ticipativa como forma real del ejercicio politico, libertad
para ejercer plenamente los derechos consustanciales a
las personas y cambio social que contemple globalmente
el cuestionamiento y la mejora de la situacion desde pos-
tulados éticos y morales.

La democracia pierde su significado cuando pasa,
de ser una forma de organizacion social, a ser un acto
de eleccion reducido a lo que se nos ofrece. La demo-
cracia no estd en las instituciones, esta en la socie-
dad y en ella adquiere legitimidad, por ser de defini-
cion social. El problema de Ta democracia no es cuan-
titativo sino cualitativo. No se trata simplemente de
cuantos votan a éste 0 aquél, sino de la capacidad de
control social de lo que el poder hace, la posibilidad
de participacién, mediacién, negociacion, representa-
cién y coaccion.
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Cuando a la democracia se le quitan estas posibilidades
se la sustituye por la gobernabilidad, concepto donde tie-
nen mejor acomodo las formas autoritarias y dictaduras
de distinto pelaje, que no admiten el control ni la rendi-
cion de cuentas.

El peligro de esta crisis es conservar la democracia for-
mal con una dictadura econdmica real, tanto en lo local
como en lo global.

Otras crisis otros lugares

Cuando en septiembre del ano 2.000 se celebro en
Nueva York la Cumbre del Milenio 189 estados hicieron
memoria de los compromisos incumplidos en los anos
noventa para reducir la pobreza, se comprometieron al
cumplimiento en el plazo de quince anos de ocho obje-
tivos, los Objetivos de Desarrollo del Milenio. “No escati-
maremos esfuerzos para liberar a nuestros semejantes,
hombres, mujeres y ninos de las condiciones abyectas y
deshumanizadoras de la pobreza extrema”. Asi de resuel-
ta es la declaracion final, pero hoy, doce anos después y
tres antes del plazo final, puede quedar en papel mojado.

Los ocho objetivos se orientan a la reduccion al 50%
de la pobreza extrema y el hambre, la consecucion de
la ensenanza primaria universal, la igualdad entre
los géneros, la reduccion de la mortalidad infantil y la

mejora de la salud materna, el combate del SIDA y otras
enfermedades graves y la sostenibilidad medioambien-
tal. Todo ello fomentando una asociacion mundial para
el desarrollo.

Cada objetivo contiene metas cuantificables, un total
de 18 por medio de 48 indicadores concretos. Todo un
programa para salvar de la crisis endémica a paises y
poblaciones que suponen el 80% de Tos habitantes del
planeta aunque siempre estuvieron desaparecidos. Su
crisis secular no cuenta.

Pero “nuestra crisis” si cuenta en su contra, al igual
que conté nuestro desarrollo. La ministra alemana de
Cooperacion y Desarrollo, Heidemarie Wieczorek-Zeul,
aludia a los precios de los alimentos, del petréleo y de
las materias primas, y a los efectos del cambio climatico
como elementos que han venido lastrando a los paises en
vias de desarrollo.

En su conjunto, los paises mas empobrecidos encuen-
tran mas dificultades para conseguir créditos, sus impor-
taciones son mds caras y sus exportaciones menos ren-
tables, los fondos destinados a ayuda al desarrollo se
reducen drasticamente y 1as remesas de los emigrantes
también; el cambio climatico influye gravemente en su
produccion agricola y ganadera y la poblacion ve reduci-
do sus niveles de ingreso y encarecidos sus productos de
consumo basico. El desarrollo a escala humana también
estd en crisis.
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Derecho a la alimentacion

La crisis alimentaria es un ejemplo de cémo un mode-
lo de desarrollo insostenible ha llevado a una imposible
supervivencia a la mitad de la poblacion mundial.

3.000 millones de personas viven con dos ddlares diarios,
de los cuales tienen que dedicar el 80% a la compra de ali-
mentos. El aumento de precios afecta a todos los alimentos
basicos en particular a los tres cultivos principales en la
dieta de 1a poblacion: trigo, maiz y arroz. Ya no existen ali-
mentos baratos, el riesgo de extension del hambre en el pla-
neta y la desestabilizacion que conlleva es real. Un ejemplo
dramatico se recoge en los informes de UNICEF: en el mundo
mueren diariamente 26.000 ninos menores de cinco anos y
la desnutricion es la causa que subyace en estas muertes.

Para Leonardo Boff el principal factor de la crisis ali-
mentaria esta en la 16gica del mercado que es la especu-
lacion. No es que no haya alimentos sino que se especula
con ellos para que mantengan un precio elevado en el
mercado dominado por unas pocas companfas multinacio-
nales que manejan el complejo agroindustrial. Defender la
soberania alimentaria es pues luchar por la supervivencia.

Unido a esto, el cambio climdtico provoca sequias en
unos lugares e inundaciones en otros, afectando cultivos
y cosechas. Y grandes extensiones de terrenos son dedi-
cadas a la produccion de agrocombustibles, destinados

a alimentar los depositos de los vehiculos del norte en
detrimento de los estdmagos del sur.

Para enfrentar esta crisis global tendremos que dotar-
nos de herramientas éticas y morales, y, sin duda, estar
dispuestos a renunciar a un estilo de vida que lleva apare-
jado el consumo, en muchas ocasiones de nuestra propia
vida dedicada a producir cada vez mas para vivir menos.

Un crecimiento ilimitado ademas es injusto porque se
hace sobre la espalda de las tres cuartas partes del mundo, y
es insostenible porque los recursos del planeta son limitados
y ya hemos alterado su equilibrio ecol6gico de manera muy
peligrosa. Si generalizdramos el nivel de vida y consumo de
Estados Unidos harian falta cinco planetas que lo soportaran.

Habra que recordar quien nos trajo “nuestra” crisis y nos
oculto otras, que tampoco quisimos ver, para no dejar en sus
manos las soluciones y negarnos de forma categdrica a renun-
ciar a derechos fundamentales en los que se sustenta nuestra
dignidad humana. Pero también es necesario reconocer nues-
tras propias responsabilidades. Muchas veces nuestra coheren-
cia personal no estuvo en consonancia con nuestro discurso y
creimos en los cantos de sirena que un sistema injusto y depre-
dador nos lanzaba, colaborando con el por accién u omision.

No son pocos los autores que apuntan que la crisis es
también una oportunidad. Aprovechémosla para salir de ella
fortalecidos, no como productos de un mercado insensible
que nos domina sino como seres humanos libres e iguales en
dignidad y derechos, con capacidades de ser mas felices con
menos, si todos y todas podemos tener acceso a lo necesario.

-
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El largo invierno sirio
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LAS RESPUESTAS!DE-LOS PUEBLOS TUNECINO Y EGIPCIO A LA CRISIS ECONGMICA Y SOCIAL GENERADAS POR G&;IERNOS
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DICTATORIALES SE REFLEJARON EN LA DENOMINADA | PRIMAVERA A_RABE’: QUE GENERO MOVIMIENTOS SIMILARES EN

MARRUECOS Y ALGUNOS PAISES DEL GOLFO.

De la primavera...

Mediaticamente, 1as respuestas de los pueblos tuneci-
no y egipcio a la crisis econdmica y social generadas por
el inmovilismo y dependencia de sus gobiernos dictato-
riales con fachadas democraticas, que recibian el aval de
la Unién Europea y Estados Unidos, en tanto en cuanto
muros de contencion de 1as potentes corrientes islamis-
tas sdlidamente instaladas en sus respectivos paises,
se reflejaron en la denominada “primavera arabe”, que
generd movimientos similares en Marruecos y algunos
paises del Golfo con una alta dosis de espontaneidad arti-
culada por la cohesion de organizaciones variopintas de la
sociedad civil. La propia duracion de la resistencia de los
poderes establecidos (mas acusada en el caso egipcio por
la intervencion del ejército para cubrir el “vacio de poder”
tras la salida de Hosni Mubarak) facilitd un proceso de
transicion “controlada” que ha desembocado en procesos
electorales que han confirmado la solidez estructural de
los partidos de matriz islamista (de nuevo, més acentuada
en el caso egipcio por la tradicion de los Hermanos Musul-
manes como eje de la oposicidn).

Marruecos ha asistido al hecho novedoso de la consti-
tucion de un gobierno en el que predominan los grupos
islamistas, con el aval de una corrupta monarquia, que

hasta la fecha habfa articulado un simulacro de democra-
cia basado en elecciones en las que participaban partidos
homologados en el mundo “occidental” pero que en Ulti-
ma instancia acababan acatando el rol de “companeros
de viaje” del poder dominante vinculados a los circulos
palaciegos. No obstante, una mayor articulacion de la
sociedad civil y una capacidad de respuesta por parte de
sectores juveniles y profesionales, pese a la dura repre-
sion policial, augura que las medidas del nuevo gobierno
deberdn tener en cuenta las reivindicaciones de mayor
libertad y participacion de amplias capas de la sociedad
marroqui que no se veian representadas por las fuerzas
politicas tradicionales.

El caso libio ha sido mas acentuado por el papel central
de la intervencién euro-americana a través de la OTAN,
con un protagonismo decisivo de Francia y Reino Unido,
ante la perspectiva del aprovechamiento de los ingen-
tes recursos petroliferos de ese pais. La resistencia del
régimen de Gadaffi, con unas llamadas y discursos reto-
ricamente anticapitalistas, ha durado lo suficiente para
dejar el pais exhausto y sometido a una desarticulacion
tribal que la mano férrea del régimen habia paralizado de
manera drastica desde sus origenes. Una auténtica gue-
rra civil, en la que el armamento suministrado por los pai-
ses “occidentales” con la intermediacion de las siempre
presentes monarquias del Golfo, ha posibilitado una des-
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estructuracion social y la aparicion de “fuerzas armadas”
paralelas, que han cometido acciones de represalias real-
mente vergonzantes. Un cambio de larga duracion, con
una perspectiva impredecible y en la que, de nuevo, los
movimientos islamistas estan llamados a jugar un papel
destacado.

Siria ha constituido el eslabon mas dramatico de esa
cadena de luchas por acabar con regimenes corruptos y
autoritarios, y el andlisis de lo que alli aun sucede consti-
tuye un buen elemento de reflexion sobre las fuerzas en
presencia no solo a nivel local, sino en el juego de la poli-
tica y las relaciones internacionales. La aparente solidez
del régimen del partido Baas, personalizada en el Presi-
dente Bachar el Asad -digno heredero de su padre Hafez
el Asad, presidente sirio de 1971 a 2000, en una dimen-
sion realmente monarquica de transmision del poder- y
en el que las fuerzas armadas y las de seguridad han sido
y constituyen un elemento no desdenable de soporte del
baasismo dominante en el pais desde casi sus origenes, se
ve reforzada por el historico papel de Siria en el contex-
to de 1as encrucijadas politicas en Oriente Medio. Junto a
ello, hay que destacar la componente religiosa derivada
de la pertenencia de la familia Asad a la rama alauita del
chiismo en un pais con un importante peso de sunitas y
cristianos, estos ultimos con un importante protagonis-
mo en la historia politica de Siria.

El gendarme sirio

La articulacion de la Republica Arabe Unida, bajo el
liderazgo de Gamal Abdel Nasser y el movimiento de ofi-
ciales libres en Egipto a mediados de los anos cincuen-
ta, se contrapeso con la existencia de un movimiento
panarabe que constituia el proyecto politico del partido
Arabe Socialista Baas (Ba’ath), con fuerte componen-
te antiimperialista y secular, con elementos socialistas
y una potente vision identitaria de la nacion arabe que
fue creado en Damasco en 1947 por Michel Aflaq (cristia-
no), Salah al-Din al- Bitar (suni) y Zaki-al- Arsuzi (alaui-
ta). El periodo 1954-1970, en el que Nasser dirige Egipto,
constituye un intento de conformar una referencia laica
y nacionalista en el mundo arabe con una vocacion com-
prometida con los paises neutralistas en el marco bipo-
lar internacional (movimiento de paises no alineados) y
con un apoyo explicito a las luchas de liberacion nacio-
nal contra las potencias colonialistas, tanto en el ambito
africano como asiatico. Los dos ejes fundamentales del
movimiento baasista se centraron e Irak y Siria, con una
cierta influencia en Jordania y Libano, y sobrevivieron a
la descomposicion del proyecto egipcio que se tradujo en
una primera instancia en el reconocimiento del estado de
Israel por Annuar el Sadat, sucesor de Nasser, y que se
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vio fraguado tras los diferentes conflictos armados con
Israel que concluyeron en los tratados de “paz” de Camp
Davis. Inicialmente, Siria formé parte de la Republica
Arabe Unida, pero el golpe de estado baasista de 1961 en
dicho pais represent6 la fractura de ese proyecto politi-
co. La division entre la rama militar y la civil del partido
Baas tanto en Siria como en Irak facilitd, por una parte, el
desarrollo de vias nacionales progresivamente antagonis-
tas en ambos paises frente a la vision unitaria y panarabe
del movimiento baasista, junto con el reforzamiento de
la componente militarista basada en las fuerzas armadas
como eje de intervencion politica. La persecucion y des-
truccion de Tos potentes partidos comunistas en ambos
paises por parte de los nuevos poderes contribuyo a la
homogeneizacién y uniformizacién politica, asi como a la
conformacion de redes clientelares asociadas a la explo-
tacion de los recursos naturales (petroliferos en el caso
de Irak).

Un segundo vector de andlisis lo constituye el conflicto
palestino-israeli que, en lugar de posibilitar una unifica-
cion de esfuerzos del mundo drabe en el apoyo a la causa
palestina, supuso una fragmentacion de las estrategias
deluchay enlas que la Guerra Fria y 1a politica de bloques
jugaron un papel esencial. £l papel progresivamente clau-
dicante de Egipto y Arabia Saudi como avales del estado
de Israel, a cambio de una importantisima ayuda militar

(en el caso egipcio, en la destacada terna de receptores
de material armamentistico norteamericano junto con
Israel y Turquia, y en el caso saudi, como contrapresta-
cién a su produccion petrolifera), generd una lucha por el
liderazgo drabe en el que Siria siempre ha intentado des-
empenar un papel dominante tras el entreguismo egipcio.

Por una parte, su hinterland libanés, en el que ha apo-
yado aquellos sectores cristianos opuestos a la OLP y que
representaban los sectores mas retrégrados de 1a socie-
dad libanesa, que pacta con el gobierno sirio seguridad
interna a cambio de ausencia de soberania, y del que tuvo
que salir apresuradamente tras su directa involucracion
en el asesinato en 2005 del dirigente opositor Rafik Hari-
ri, ex primer ministro del Libano, y las consecuencias deri-
vadas del rechazo internacional. Por otra, por su apoyo los
movimientos palestinos opuestos a las politicas de la OLP,
liderada por Arafat, y que conocieron su maxima virulen-
cia tras los acuerdos de Oslo. También, la pugna perma-
nente con el partido Baas de Irak, que le Tlevo a apoyar
activamente la primera invasion de dicho pais a comien-
zos de los anos 90 por la coalicion internacional liderada
por Estados Unidos, como consecuencia del intento de
anexion de Kuwait por el régimen de Saddam Hussein.
Todo ello, complementado con un enérgico y retorico
discurso antiisraeli, consecuencia del mantenimiento de
la ocupacion de los Altos del Golam por el ejército israeli,
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y que constituye un diferendo notable en la perspectiva
de una diplomacia de devolucién de territorios a cambio
de paz con el gobierno israeli, cuya muestra mas explici-
ta fue el anteriormente mencionado caso egipcio con la
peninsula del Sinai. Por ultimo, y no menos importante, la
evolucion de sus relaciones con la Republica Islamica de
Iran, fruto del papel protagonista del movimiento Hezbo-
Tlah en Libano pero también como referente basico para
sus relaciones internacionales y su papel protagonista en
Oriente Medio. El enérgico discurso antinorteamericano y
antiisraeli de 1a republica irani, fruto de la erratica poli-
tica norteamericana en Oriente Medio, ha convertido a
dicho pais en un referente politico de primer nivel, pese a
su dura represion de la disidencia interna y a los estigmas
religiosos del chiismo en el seno de una poblacion drabe

mayoritariamente sunnita. La guerra irano-iraqui en los
anos ochenta contribuyd enormemente a la debilitacion
de la unidad arabe y produjo una importante fractura en
las alianzas internacionales de los paises arabes.

Elinvierno....

La desestructuracion de las corrientes opositoras en
Siria, fruto de una constante represion tanto de la rama
local de los Hermanos Musulmanes como de sectores mas a
la izquierda del partido Baas (una buena muestra de ello es
la descripcion del ambiente politico sirio en los anos sesen-
ta enla excelente novela del escritor sirio Rafik Schami,
El lado oscuro del amor, Editorial Salamandra, 2008), las

EL CONFLICTO PALESTINO-ISRAELI, EN LUGAR DE POSIBILITAR UNA UNIFICACION DE ESFUERZOS DEL MUNDO ARABE EN APOYO

A LA CAUSA PALESTINA, SUPUSO UNA FRAGMENTACION DE LAS ESTRATEGIAS DE LUCHA Y EN LAS QUE LA GUERRA FRIA Y LA

POLITICA DE BLOQUES JUGARON UN PAPEL ESENCIAL.




politicas de nepotismo del poder absoluto y la ausencia de
apoyos internacionales intra-arabes a la articulacion de
alternativas al régimen autoritario de la familia Asad (con
fuertes implicaciones en la economia siria), han condicio-
nado en duracién temporal la revuelta que cumple un afno
de vigencia, sin una clara perspectiva de solucion.

El papel de baluarte pro-sirio de China y Rusia en el
Consejo de Seguridad, tras el fiasco libio, pero también la
pardlisis de las denominadas “potencias democraticas”
ante la incertidumbre que puede generar un cambio de
régimen en Siria, en términos de las coordenadas de 1as
agendas israeli e irani, han Tlevado a una inaccion ante las
matanzas de civiles en las ciudades de Homs primero y,
posteriormente, Idlib y Deraa, donde el ejército sirio ha uti-
lizado armamento pesado a discrecion en un combate casa
por casa. Mas de 8.000 sirios han muerto en el implacable
aplastamiento de su insurreccién, otro cuarto de millén de
sirios ha huido de sus casas o0 a paises limitrofes (Turquia y
Libano) para escapar de una carniceria que se inscribe en
la categoria de crimenes de la humanidad, y que deberia
traducirse en una enérgica actuacion de la Corte de Jus-
ticia Penal Internacional contra el dictador Bachar el Asad.

En este contexto que averglienza, una vez mas, y que
hace sangrienta la burla patética de 1a ya celebrada “con-
sulta” popular para la modificacién de la constitucion siria
y la convocatoria de elecciones parlamentarias el proximo
mes de mayo, la mision de Kofi Annan, ex secretario gene-
ral de Naciones Unidas, con el objetivo de solicitar un alto
el fuego y escuchar a la fragmentada oposicion, se que-
dan muy cortas respecto de la exigencia de la propia Liga
Arabe, a la que tedricamente también representa, que a
finales de Enero inst6 a Bachar el Asad al abandono inme-
diato del poder. Este y su entorno, fieles a la estrategia de
ganar tiempo, mantienen su plan de liquidar a cualquier
enemigo y sellar las fronteras contra armamento, comba-
tientes e informacion, convencidos de que un armisticio
implica perder definitivamente el control sobre deter-
minadas zonas del pais (la experiencia libia es un buen
referente). Saben que la oposicion del fragmentado Con-
sejo Nacional es irrelevante en el interior de Siria y que el
desorganizado y peor armado Ejército Libre jamas podra
ser rival de sus blindados y su artilleria, como han puesto
de manifiesto las atroces escenas de la represion armada.

Las sanciones politicas y econémicas estan haciendo
mella en el régimen, pero las condenas internacionales son
un arma menor frente al escudo que Rusia y China propor-
cionan en Naciones Unidas a un gobierno como el sirio, que

LA INCERTIDUMBRE QUE PUEDE GENERAR UN CAM-
BIO DE REGIMEN EN SIRIA, EN TERMINOS DE LAS
COORDENADAS DE LAS AGENDAS ISRAELT E IRANI,
HAN LLEVADO A UNA INACCION ANTE LAS MATANZAS

DE CIVILES.

se ve con fuerzas para resistir una presion internacional
escarmentada de las politicas de ingerencia humanitaria y
los rotundos fracasos en Irak y Afganistan. Deshojar la mar-
garita de intervencion en un conflicto de alcance interno
en el que no estan en juego recursos energéticos de pri-
mer nivel pero si intereses estratégicos de todo tipo, en un
mundo arabe hipersensibilizado ante las politicas de orden y
seguridad “occidentales”, causa un escenario previsible en
el que un régimen sanguinario, que ha perdido el control de
la sociedad, continde perpetrando atrocidades masivas, en
un oscuro invierno mediatico (la cerrazon informativa desde
el poder, pero también las dificultades de las respuestas en
red, a diferencia de los casos tunecino y egipcio) que acen-
tla el aislamiento del pueblo sirio en su lucha por 1a liber-
tad. Denunciar la inaccion y la ausencia de solidaridad, en un
conflicto no tan “publicitado” como otros, la ambigiiedad de
las instituciones internacionales y el aprovechamiento de la
situacion por Estados Unidos e Israel en su politica agresiva
contra la Republica Islamica de Iran y el callejon sin salida
del conflicto palestino, son claves para interpretar el silencio
complaciente ante el drama que se vive en Siria.




La antropologia anarquista
que se esta empezando a fraguar

B E L T R A N R O C A M A R T I N E Z

Profesor de la Universidad Pablo de Olavide
y la Universidad de Cadiz

El presente ensayo constituye una reflexion a partir del libro Fragmentos de antropologia anar-
quista, de David Graeber, que la editorial Virus acaba de publicar. Utilizo el libro como pretex-
to para analizar los antecedentes, desarrollos y posibilidades de una corriente antropoldgica
anarquista. En cierto sentido, puede afirmarse que en los Ultimos afios se ha desarrollado una
«antropologia anarquista». Sin embargo, no se trata de una teoria o escuela antropoldgica tal

y como estamos acostumbrados a verlas.
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La reciente edicién en espanol del ensayo Fragmentos
de antropologia anarquista, del antropdlogos norteame-
ricano David Graeber, por parte de la editorial Virus, nos
ofrece una buena oportunidad para reflexionar sobre
las relaciones entre antropologia y anarquismo, o, en un
plano mas general, sobre Ciencia y movimientos sociales,
sobre conocimiento y poder.

La obra de Graeber fue publicada originariamente en
2004 por Prickly Paradigm Press, de la Universidad de Chica-
go. Desde entonces han pasado varios anos y algunas de las
cuestiones y propuestas del ensayo han gene-
rado interesantes debates. Otras
ideas incluso han sido sucedidas
por acontecimientos que obligan
a revisarlas. El libro contiene una
recopilacion de pequenos textos
que, en su conjunto, constituyen
un primer eshozo de lo que podria
ser una «antropologia anarquista».
En los dltimos afios se han producido
notables avances en la influencia de
las ideas anarquistas en la antropo-
logia y las ciencias sociales. Es posible
afirmar que esta naciendo una especie
de corriente aunque con caracteristicas
distintas a otras Escuelas o tradiciones
antropolégicas que existen o han exis-
tido. Graeber comienza el ensayo pre-
cisamente planteando la necesidad de
desarrollar una teorfa social radical. Sin
embargo, esta teoria no puede ser similar
alas otras: las relaciones de los anarquistas
con la teoria y con la ciencia han sido particulares.

;Por qué hay tan pocos anarquistas en la Academia?

A diferencia de otras teorias como el marxismo o el
liberalismo, el anarquismo ha permanecido separado del
ambito académico. Graeber ofrece dos explicaciones. En
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primer lugar, la estructura burocratica, jerarquizada y
altamente competitiva de la Academia lo convierte en
un espacio social poco adecuado para personas con ideas
anarquistas que defienden otro tipo de valores como la
igualdad y la cooperacion. Aqui el antropdlogo anarquista
Pierre Clastres fue incluso mas tajante. Llego a afirmar
que el marxismo, como ideologia de conquista del poder,
considerd a la universidad un campo mas de batalla en
el que extender su dominacién. En segundo lugar, afirma
Graeber, existe en el anarquismo una relacion particular
con la teoria: el anarquismo es mas un
discurso ético sobre la practica revolu-
cionaria, mientras que el marxismo ha
sido mas bien un discurso tedrico sobre
estrategia revolucionaria. Esto expli-
ca la importancia que el marxismo ha
tenido en la teoria social a diferencia
del anarquismo.

jento

Efectivamente, el ano en que Grae-
ber escribio el texto la presencia de
anarquistas en la Universidad era
alin anecdoética. No obstante, desde
entonces la influencia del anar-
quismo en los departamentos de
antropologia, sociologia y ciencias
politicas de universidades de todo
el mundo no ha parado de crecer.
Por ejemplo, tras la coordinacion
del libro colectivo Anarquismo
y antropologia (Roca, 2008) he
recibido noticias de antropdlogos de
numerosos lugares (de diversos puntos de Espana, Méxi-
co, Bolivia, Chile, Argentina, etc.). Graeber, que publicé
anos antes, en inglés, y con una editorial de proyeccion
mas internacional, ha recibido correos, invitaciones y
contactos de centenares de profesores, investigadores y
estudiantes de todas las partes del planeta.

Hoy quiza habria que preguntarse lo contrario: ;Por
qué hay un creciente interés en el anarquismo desde
la antropologia?
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EN LOS ULTIMOS ANOS SE HAN PRODUCIDO NOTABLES
AVANCES EN LA INFLUENCIA DE LAS IDEAS ANARQUIS-

TAS EN LA ANTROPOLOGIA Y LAS CIENCIAS SOCIALES.

Diversos factores estan propiciando este acercamiento.
En primer lugar, la eclosién de una nueva generacién de
movimientos sociales basados en 1a horizontalidad por todo
el globo (como el 15M o el movimiento Occupy), invitan a
reflexionar sobre practicas y conceptos anarquistas: redes
sociales, asambleas, consensos, descentralizacion, demo-
cracia directa, accion directa, etc. En segundo lugar, el
colapso de los regimenes llamados comunistas a partir de
los afos noventa del pasado siglo origind una fuerte crisis
en el marxismo, que hasta entonces habia tenido hegemo-
nia en numerosos espacios universitarios. Lo cierto es que
una multitud de pensadores se quedaron huérfanos inte-
lectualmente. Muchos terminaron defendiendo las versio-
nes mas pesimistas y desmovilizadoras del posmodernismo.
Sin embargo, numerosos pensadores radicales motivados
por las nuevas luchas sociales, han ido desarrollando nue-
vas teorfas y formas militantes de investigacion claramen-
teinspiradas en el anarquismo. En tercer lugar, en el ambi-
to de la antropologia, habria que unir 1a crisis de represen-
tacion: un profundo debate interno sobre hasta qué punto
conocer otras culturas no era otra forma de colonizarlas,
de imponerles las categorias de la Ciencia, que es a su vez
el producto de la Modernidad Occidental. Para algunos el
reto era buscar formas de estudiar a los otros sin dominar-
los, construir una ciencia que dialogara con otras formas
de saber. Oponerse a la hegemonia de determinados tipos y
lugares de conocimiento sin generar a su vez nuevas hege-
monias, ese es el reto de 1as «Antropologias del mundo»
(Narotzky, 2011). La coincidencia entre algunos postulados
libertarios y dicha empresa es mas que evidente.

Todos estos factores estan influyendo en la creciente
presencia del anarquismo en los debates antropoldgicos y
en las ciencias sociales en general. Aunque existen ante-
cedentes que se deben resenar.

Antecedentes de la antropologia anarquista

En su propuesta de una antropologia anarquista, Grae-
ber destaca a cuatro autores que han ejercido una mar-

cada influencia: Robert Graves, Radcliffe-Brown, Georges
Sorel y, especialmente, Marcel Mauss y Pierre Clastres.
Exploraciones posteriores sobre las influencias libertarias
en la antropologia social, como la de Brian Morris (2008)
o la mia (Roca, 2008), contribuyen a profundizar en las
rafces de este conjunto de estudios y teorias.

Asi, desde los origenes de la disciplina, muchos antropélo-
gos y proto-antropologos utilizaron sus conocimientos para
realizar una critica de su propia cultura. Me refiero, por ejem-




plo, a Stanley Diamond, Elie Reclus o el mismo Kropotkin. El
impulso de muchos de los primeros antropdlogos fue precisa-
mente demostrar que sin Estado hay sociedad. Los manuales
basicos de antropologia muestran hoy que el Estado es sélo
uno de los modelos de organizacién socio-politica que existen.
Aunque es hoy predominante, han existido y existen multitud
de sociedades sin un aparato de poder centralizado, una fuer-
te estratificacion social y el monopolio de 1a violencia, que es
lo que diferencia al Estado de otras formas politicas.

EL ANARQUISMO ES MAS UN DISCURSO ETICO SOBRE
LA PRACTICA REVOLUCIONARIA, MIENTRAS QUE EL
MARXISMO HA SIDO MAS BIEN UN DISCURSO TEORICO

SOBRE ESTRATEGIA REVOLUCIONARIA.

Un destacado antropdlogo que trabajo en esta linea
fue Pierre Clastres (2009). La obra de Clastres plantea
numerosas cuestiones relevantes. Criticé el caracter
etnocéntrico de la antropologia de su época, que se mani-
festaba en su identificacion del poder con la coercién,
la subordinacion y la violencia. Antropdlogos y cientifi-
cos sociales ignoraban, de esta manera, la existencia de
sociedades sin explotadores ni explotados, donde el poder
no significa coercion. La clave, segun Clastres, reside en
el esfuerzo de 1as sociedades aestatales por impedir, a
través de multiples mecanismos, que el poder se separe
de la sociedad. Evitar la formacion de un centro de poder
independiente. El jefe primitivo tiene el poder de la pala-
bra, una palabra, anade, carente de poder, pues no puede
dictar drdenes. Numerosos ejemplos muestran que sélo
en tiempo de guerra les es posible mandar. En tiempo de
paz, o bien eran sustituidos por otros lideres o bien sen-
cillamente nadie acataba sus drdenes. El jefe primitivo
tiene la palabra porque carece de poder, estd, en defini-
tiva, al servicio de la comunidad. Parafraseando a Marx
escribio: «La historia de los pueblos que tienen una Historia
es la historia de la lucha de clases. La historia de los pueblos
sin Historia es, diremos con la misma verdad, la historia de
sulucha contra el Estado». Se trataba de una contestacion
el etnocentrismo de Marx, que definia 1a Tucha de clases
como el motor de 1a Historia. Marx traté de descubrir las
leyes universales de la evolucion de las sociedades, igno-
rando que en las sociedades primitivas lo que ocurria no
era una lucha de clases, sino una lucha contra el Estado.

En esa misma linea, James C. Scott (2010) ha planteado
recientemente en The Art of Not Being Governed que en
la actualidad existe una zona montanosa en el Sudeste
Asidtico de la extension de Europa llamada Zomia en la
que el Estado apenas tiene incidencia gracias a estrate-
gias deliberadas de los pueblos que residen alli. Trabajos
de muchos otros antropdlogos, como Richard Lee, Harold
Barclay o el mismo Marshall Sahlins, han apuntado en
direcciones similares.

— 00

LP



LP

La antropologia anarquista que casi existe

En su defensa del acercamiento entre anarquismo y
antropologia, Graeber se pregunta: ;De qué problemas y
conceptos se puede ocupar esta antropologia anarquis-
ta? Ofrece un listado de temas para cuya explicacion
el anarquismo tiene una contribucion indispensable: 1a
teoria del estado, la teorfa de las entidades no estatales,
la teoria del capitalismo, el poder/ignorancia o poder/
estupidez, la jerarquia, el sufrimiento y el placer, la alie-
nacion, la felicidad politica y una ecologia de las asocia-
ciones voluntarias.

Gran parte de su produccién antropolégica posterior
se detiene en estas cuestiones (Graeber,
2009 y 2010). Pero ademas,
toda una generacién de
antropdlogos esta desarro-
llando hoy investigaciones
sociales en 1as que el anar-
quismo es una de las princi-
pales influencias. Un ejemplo
en el estado espanol puede
ser el Grupo de Estudios
Antropoldgicos «La Corrala»!
de Granada, que ha estudiado
desde el interior de los movi-
mientos sociales, los conflictos
urbanos (como la gentrifica-
cién) y las dinamicas de resis-
tencia (Rodriguez y Salguero,
2009 y 2012). Otros casos des-
tacados son la red antropoldgica
Antrolab? y el grupo de trabajo
Periferies Urbanes?, del Institut
Catala d’Antropologia.

Fuera de Espana hay también

notables ejemplos. Numerosos miembros de la Anarchist
Studies Network o de la lista de correo electronico «anar-
chist-academics» son antropdlogos. Destacan, aparte de
Graeber, otros antrop6logos que han analizado las influen-
cias libertarias en diversos movimientos sociales: Jeffrey
Juris (2008), Gavin Grindon (2008), Biddle, Graeber y
Shukaitis (2007) Florido, Gutiérrez y Roca (2009). En estos
casos se trata de estudiar la accion colectiva en buena
medida a partir de la experiencia de participacion en los
movimientos populares.

ol Dt

tariado
%&&??dge v m,)(/g et

jnclicaly

A pesar de las sugerentes aportaciones del libro, en la
propuesta de Graeber he detectado dos grandes ausen-
cias: el analisis de instituciones de dominacion no estata-
les, por un lado, y la defensa de metodologias participati-
vas de investigacion, por otro. El estudio de nuevas insti-
tuciones de dominacion si ha sido mas desarrollado en su
carrera investigadora posterior. Ahf destaca su reciente
estudio sobre la «deuda», ligado al movimiento Occupy
Wall Street en el contexto de la crisis financiera (Graeber,
2011). Sin embargo, ni en el libro ni en su bibliografia pos-
terior se profundiza demasiado en las metodologias parti-
cipativas de investigacion. En Fragmentos de antropologia
anarquista reflexiona ligeramente sobre cémo la etnogra-
fia nos ofrece un modelo para un «intelectual no vanguar-
dista». Esta misma obra es fruto
de su participacion en el movi-
miento por una globalizacidn
alternativa, la Direct Action Net-
work o el sindicato IWW (Indus-
trial Workers of the World). En
2007, con Biddle y Shukaitis
editan una obra colectiva sobre

investigacion militante. Sin
a embargo, las aportaciones de
la investigacion participativa
van mas alla de reflexionar a
partir de la participacion en
movimientos sociales. Existe
toda una tradicion de Inves-
tigacion Accion Participativa
(que hunde sus raices, entre
otras corrientes, en la edu-
cacion popular y el socio-
analisis), que no es citada
en la obra y guarda una
estrecha relacion con las
preguntas, premisas y enfoques planteados
por Graeber. Trabajos posteriores de esta «antropologia
anarquista» deberan rescatar las aportaciones de las
metodologias participativas de investigacion para el tra-
bajo con Tos movimientos sociales. Quiza conectandolas,
ademads, con algunos planteamientos de las Antropologias
del mundo.

En definitiva, se puede decir que Fragmentos de antro-
pologia anarquista se publicd en un momento historico
especialmente oportuno. Por un lado, fue un momento de
eclosion de numerosos movimientos sociales cuyas aspi-



LA HISTORIA DE LOS PUEBLOS QUE TIENEN UNA HISTORIA
ES LA HISTORIA DE LA LUCHA DE CLASES. LA HISTORIA DE
LOS PUEBLOS SIN HISTORIA ES, DIREMOS CON LA MISMA

VERDAD, LA HISTORIA DE SU LUCHA CONTRA EL ESTADO.

raciones y formas organizativas bebian directamente del
anarquismo. Por otro lado, fue un momento de autorre-
flexion de la misma ciencia antropoldgica sobre el papel de
la antropologia, las formas de conocer, el poder y el saber,
la descolonizacion y las relaciones con los movimientos
sociales. Todo ello, ayudado por la difusion de las nuevas
tecnologias de la informacion y la comunicacion, contribu-
y0 a difundir esas ideas y debates a numerosos puntos del
planeta. De 2004 a hoy ha Tlovido bastante y las relaciones
entre el anarquismo y la antropologia se han estrechado
alin mas. Esto se estd manifestando en el desarrollo de
formas participativas de investigacion, en la implicacion
de numerosos antropdlogos en nuevos movimientos socia-
les, en la creacion de foros, seminarios y redes académicas
especificas, y en la publicacion de nuevas obras de «antro-
pologia anarquista». No cabe ninguna duda de la positiva
huella que Graeber ha dejado en la antropologia.
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Futuralgia: el agua de una voz
Jorge Riechmann. Calambur, Madrid 2011

G O M E Z G A R C | A

Escritor y miembro del Sindicato de Ensenanza
CGT FL de Zaragoza

La obre de Jorge Riechmann, ya ingente de libros de ensayo, traducciones y dietarios, ade-
mas de sus abundantes ediciones poéticas, nos aporta claves para comprender tanta infamia
envalentonada temerariamente en estos tiempos contra el ser humano y el planeta que le ha
tocado habitar. Y ademas nos ofrece una lluvia fresca, fundamentada, potencialmente fértil,
de indicios, sugerencias inéditas, grietas por las que entrever y avanzar hacia otras formas
mas creativas y solidarias de vida.




LA RECEPTORA DE ESTA VERDAD.

NO PODEMOS FIARNOS DEL FUTURO, EL MOMENTO DE LA VERDAD ES AHORA. Y CADA VEZ MAS SERA LA POESIA Y NO LA PROSA

Poesia reunida 1979-2000

Centrémonos en el andlisis de su extenso poemario
“Futuralgia” publicado en el 2011. Conviene comenzar
por decir que no es un libro, sino 17 libros en uno (4 de
ellos muy breves, es verdad), recoleccion de toda su
poesia escrita desde los 17 a los 38 anos de edad. Mas de
700 paginas que desvelan una rica y acerada diversidad
de contenidos (abarcando de To mas personal a 1o mas
colectivo) y a la vez un extranamiento en lo doméstico
que impulsa una poesia de
indagacion, donde sobresale
el protagonismo del siempre
cuidado lenguaije.

Para comprender el sig-
nificado del titulo, resul-
ta preferible escuchar la
definicion del propio Jorge
que aparece en su primera
pagina: “Futuralgia: dolor
por la vida que podria ser,
por la plenitud que cabria
alcanzar...”

El prélogo de Pedro Pro-
vencio, es una joya litera-
ria, hondamente reflexiva,
critica, incluso poética
porque a pesar de estar
escrito en prosa, la admira-
ble calidad y calidez de su lenguaje presenta certeros
relampagos poéticos que no tienen nada que envidiar
a los versos que analiza. En realidad, casi todo 1o que
podria decirse sobre el libro estd dentro de él, ya que
contiene mucha reflexion implicita y explicita en el
prologo y en los versos, autorretratos, critica y auto-
critica, proclamaciones y definicion de principios sobre
el mundo y sobre la poesia, profusion de sabrosisimas
citas... Asi que de su interior, y especialmente de su
prologo, voy a extraer buena parte de las reflexiones
que siguen.

Percibir lo cotidiano

Comienzo pues afirmando, con Pedro Provencio, que la
poesia del autor esta “conectada al devenir de lo cotidia-
no”. No pretende adelantarse a su tiempo ni que su poesia
sea imperecedera, Sino que se vierta entera en el mundo
actual desvelando el presente, aguardando la implicacion
del lector y su posible réplica. Ha tomado la antorcha de
Jhon Berger cuando manifiesta: “No podemos fiarnos del
futuro, el momento de 1a verdad es ahora. Y cada vez mas

- serd la poesfa y no la prosa
la receptora de esta verdad”.

Denuncia como se supe-
ditan al beneficio econdmico
todos los pardmetros de la
vida (solo sirve lo rentable),
como nos persuaden de que
la libertad consiste en acep-
tar la dominacién o cémo
no cesa de ganar adeptos
la capacidad sugestiva de la
“religion capitalista”.

Escribe “Mi tiempo es de
la infamia” o “El mundo esta
enfermo de soledad.” Nos
pone delante de los ojos rea-
lidades violentas, injustas,
en ocasiones estremecedo-
ras, de esas que palpitan a
nuestro alrededor y que, casi siempre, evitamos mirar:
casos de tortura insertos en pleno corazon de la demo-
cracia, la violacién por parte de un empresario de la hija
de una de sus trabajadoras, la lapidacion en la India de un
matrimonio joven por fanaticos musulmanes que conde-
nan su boda en segundas nupcias....

Intenta mostrar la realidad en su desnudo, Pero avisa:
“De todas las ilusiones, la mas peligrosa consiste en pen-
sar que no existe sino una sola realidad”. Y nos desgrana
un poema que nos puede ser muy Util como respuesta
si alguien nos acusa de no ser realistas (cosa que suele
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suceder cuando pretendemos transformar cualquier
principio o estructura vigente):

“Sila realidad es California

Peru esta fuera de la realidad.
Sila realidad es Bangladesh
Baviera estd fuera de la realidad.
A quien se declara realista

hay que preguntarle primero
realista de qué realidades”.

Una paginas mas adelante ilumina su pensamiento con
unos indignados versos rabiosamente actuales, que fue-
ron escritos por Jorge Riechmann en el siglo pasado:

“Se hablaba todo el tiempo de realismo
con ello se aludia solamente
al diciplinamiento a través de los mercados”.

Hiperconsciencia

Pedro Provencio califica de hiperconsciencia el lugar
desde que el escribe Jorge Riechmann por cuatro motivos:
a)realiza un andlisis omnimodo b) se implica en cada hecho
objetivo: nudo en la red de su metabolismo mas intimo c)
Mantiene la conciencia en estado de vigilia permanente al
extremo opuesto de la “buena conciencia” (“la que no se
atreven a abandonar los poetas progresistamente correc-
tos para no perder la benevolencia del lector participe de
esa correccion”) d) Se emplea en “disipar las tinieblas, no
en afadir pinceladas brillantes a su espesura”.

Quizas conviene no dejar de hablar aqui de las criticas
que hoy en dia tiende a provocar una poesia con estas

caracteristicas, por su nada oculto didactismo. Perma-
nece vigente en muchos criticos literarios el principio de
negar al poeta el derecho a ensenar, ya que esa funcion
devalla supuestamente su obra. Es cierto que se hallan
abundantes ensenanzas, alglin que otro consejo y no
pocas extrapolables meditaciones en los poemas de Jorge
Riechmann. Pero en muchas ocasiones, logra con ellas
despertar en el lector un estado de dnimo propicio a la
revelacion, tan propio de la escritura poética, y un objeti-
vo esencial para el autor. Nos dice por ejemplo

“Aprender a mirar
también consiste en aprender a no mirar
al objeto cédmo éste querria ser mirado”

Leemos “Poseer es un acto de debilidad” y uno se
queda en suspenso mas alla de la reflexion que las pala-
bras puedan suscitar.

En ocasiones puede partir de algo similar a una clase
magistral para llegar a una constatacion alegre y compar-
tida como ésta:

“Eres tan hermosa
que todas las mujeres son hermosas”

Dice José Hierro: “lo pasional subyace en su poesia y
aunque lo intelectual 1o filtra al llegar a la superficie de
los versos, la sentimentalidad suele aparecer al final del
poema. Consigue deslumbrarnos con un humor corrosi-
VO que nos pone en contacto con una persona intelectual
que Tleva dentro un poeta o viceversa”.

Conviene destacar lo trabajado de sus finales, con fre-
cuencia sorprendentes, que sirven de contrapunto o cie-
rran abriendo —a veces hasta el infinito- un poema.
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Desde el ahora, hacer futuro

Su voz, tan necesaria en los tiempos que corren, mues-
tra desde el presente, una honda preocupacion por el
futuro, revisa el previsible colapso ecoldgico-humano del
mundo, pretende recuperar utopias del siglo XXI, mostrar
de ellas lo razonable por unlado, lo imprescindible por otro.
Apunta en alguin poema por donde podrian ir los tiros:

OTRA REPUBLICA

“la policia sera tan amable como la clorofila

no habra miradas de las que producen verguenza sino
esas caricias leves con los 0jos que hacen resplandecer
a quienes las reciben

los obreros seran los duenos de las fabricas

se perdera tiempo en deliberar

pero no sera tiempo perdido”

Esta tension utdpica desmiente el cataclismo final,
porque el amor no desespera nunca y las palabras pueden
orientarnos en el camino. La resultante final de los poemas
no es el lamento por lo que estamos a punto de perder, sino
la convocatoria para la tarea que tenemos por delante.

Lucidez sin resignacion

Frente a otras actitudes criticas resignadas como la
de Angel Gonzalez “Sin esperanza con convencimiento”,
hasta la “Lucidez del desencanto” postulada por tantos
miembros inicialmente progresistas de mi generacion,
Jorge nos ofrece una propuesta plena de lucidez sin
resignacion. Hay un punto de alegria en los versos de
Jorge, de celebracion, de ramalazos ciertos o entrevistos
de una esperanza confirmada.

Se lee en este libro “Quien no descubre el mundo todos
los dias es que no 1o ha visto nunca”. Se tropieza en él con
un poema tan gozoso como éste:

“Quiere el cielo a menudo

besar la tierra: ella lo rechaza casi siempre.
Llega un dia en que no,

un dia dulce o amarillo, y entonces

hay durante unas horas algo tan suave en el aire
que todos los seres —sin excepcion alguna-

son besados.

Como si fueras ciego y pudiera yo regalarte

una trasfusion de atardeceres”

Afirma “No tenemos derecho a la desesperanza”. Toma
de 1a mano a Passolini: “Es preciso seguir luchando en lo
que uno cree sin esperanza de vencer” o a Ginés de los
Rios: “Hay que esperar bien poco y trabajar como si espe-
rdsemos mucho”

Nos propone “abolir la nostalgia” porque su poesia se
alza frente a tanto poeta de la tristeza y de la pérdida, sumi-
s0, doblegado al pasado y al ficticio paraiso de la infancia.

Amor inconformista

Se acrecienta el animo gozoso y de celebracion en
muchos poemas de amor. El amor y el erotismo juegan
un papel protagonista en muchas paginas de este libro y
en la perspectiva transformadora que nos ofrece. Porque
frente al imperante exhibicionismo corporal y gestual,
“el amor incrementa el inconformismo”, renueva ener-
gias para afrontar el adverso presente social. En palabras
del autor del prélogo: “El erotismo nos lanza a un alla de
la libertad... que se identifica con la utopia”. “Las bate-
rias sexuales suelen ser recargadas a placer y el placer
puede alimentar una veta revolucionaria sospechosa por
su resistencia al utilitarismo y por su propension a vivir
fuera delaley”. Proclama el poeta:

“De la carne no la resurreccion

la insurreccion”

0 més adelante:

“Amor, qué sinsentido hablar de la verdad
lejos de tu piel o fuera de tu aliento”

La fusion amor-revolucion llega a hacerse explicita en
algunos poemas:

“Las revoluciones mas hermosas de mi vida
las he vivido contigo

tus muslos enlazando mis caderas

tu risa abrazandose a mi risa...”

Ya para concluir, (conste que me dejo muchas cosas en
la cartera: 1a fecunda originalidad de su voz, el ingenio
aderezado a veces de mordacidad, los esporadicos jue-
gos que propone al lector, su deslumbrante amor por la
montana...) Pedro Provencio insiste en el caracter globa-
lizador de la poesia de Riechmann porque en sus versos
(fuera del cardcter pretencioso y perentorio de la prensa
escrita) se integra la actualidad mas efimera (ya que el
futuro nos lo jugamos hoy) con la sabiduria més antigua;
las fluctuaciones en los agujeros del ozono, por ejemplo,
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con el frente comun que nunca han dejado de formar
ciencia y poesia.

Y finaliza su prélogo afirmando que esa encrucijada
entre rebeldia hiperconsciente hacia el exterior (en defen-
sa de la vida comdn amenazada) y hacia la intimidad —el
amor como ceremonia refundadora- hace de este libro un
auténtico signo revelador de los signos de nuestro tiempo.

Para mi este libro es un hogar licido de tiempo al que
volver un dia y otro para disfrutar de los valores que el
autor intenta salvar de la quema, tan devaluados en estos
tiempos: LENTITUD, CALIDAD, INDIVIDUALIDAD, PLACER,
LIBERTAD. Me gustaria emplear palabras del propio Jorge
para definir este libro como un “Hogar de insurreccion”.
Hermoso, fragil, nitido, indomable, ludico, incémodo... -de
silabas dulces y cortantes- hogar de insurreccion.
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